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KAUNO APYGARDOS TEISMAS

NUTARTIS
LIETUVOS RESPUBLIKOS VARDUY
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Kaurias

Kauno apygardos teismo BaudZiamyjy byly skytiaus teiséja Indré Averkieng,
apeliacine raSytinio proceso tvarka iSnagrinéjo administracinén atsakomybeén. patraukto
apeliacinj skundg dél Kauno apylirikés teismo Kaifiadoriy rimy (toliau ~ Kauno
apylinkes teismas) 2022 m. lapkridio 24 d. nutarties, kuria Kauno apskrities vyriausiojo policijos
komisariato Administraciriy, nusiZengimy byly nagrinéjimio skyriaus 2022 m. rogséjo 8 d. nutarimas
buvo paliktas nepakeistas,

Teismas

n u s t at é i & B & o

1. Kauno apskrities vyriausiojo policijos komisariato Administraciniy nusiZengimy byly
nagtinéjimo skyriaus (toliau — Institucija) 2022 m. rugséjo 8 d, nutarimu
nubaustas;pagal Lietuvos Respublikos administraciniy nusiZzengimy kodekso.(foliau — ANK) 422
straipsnio 5 dalj — 800,00 Eur bauda ir specialiosios teisés vajruoti transporto priemones atémimu
6 ménesiy laikotarpiui bei skirtas draudimas vairuoti transporto priemones, kutiose nejrengti
antidlkoholiniai variklio uZraktai 12 ménesiy. nubaustas u¥ tai, kad
2022 m, mgpjiidio 21 d. 14.50. val., Kaifiadoriy.r. sav., Zie#mariai-Kruonis, 12 km., bidamas
neblajvus, kai alkoholio kiekio matuokliu nustatytas 0,43 promiliy girtumas, vairavo automobilj
»V'W Caddy*, valstybinis Nr. :

7 Kauno apylinkés teismui-pateike skundg dél Institucijos 2022 m. rugséjo 8 d.
nutarimo, kuris i§ esmés buvo atmestas ir Institucijos 2022 m. rugséjo 8 d. nutarirhas, kuriuo jani.
buvo paskirta 800,00 Eur bauda ir specialiosios teisés vairuoti transporto priemones atémimas
6 ménesiy laikotarpiui bei draudimas vairuoti transporto priemones, kuribse nejrengti
antialkoholiniai variklio uZraktai 12 ménesy, paliktas galioti.

3. Apeliaciniame skunde Kauno apygardos teismui administracinén atsakomybén patrauktas

prao i¥ dalies panaikinti Kauno apylinkés teismo 2022 m. lapkrigio 24 d.

nutartj — baudg palikti, nes jq sumokéjo, kitoje dalyje administracinio nusiZéngimo byla nutraikti

arba taikyti ANK 34 straipsnio-6 dalj ir paskirti-$velnesne poveikio priemong — neatimti teisés -

vairuoti arba skirti specialiosios teisés atémimag kiek jmanoma trumpesniam laikotatpiui be
antialkoholinio variklio uZrakto.taikymo..,



3.1. Apeliaciniame skunde nurodoma, kad 'savo kaltg pripaZino, gailisi, padéjo iSaidkinti
nusiZengimg, teisme paai¥kino visas jvykio aplinkybes. Nesitikéjo, kad gali pripisti, jautési
visiskai gerai, nesijauté neblaivus ar apsvaiges nuo alkoholio. Jei bity #inojes, kad negali
4 vairuoti, blity nesgdes u¥ wairo, nepraktikuoja vairuoti trangporto priemonés biidarnas
neblaivus ir taip lengvabiidiskai nesielgia. Tvykio dieng buvo su Zmona #vejyboje, buvo
karsta diena, neturéjo atsigerti, atsigéré nestipraus alaus, galvojo vaZiuos Zymiai véliau, bet
-paskambirio. sinus,.kad. namuose. pratriko. vandens $langelé ir béga vanduo, teko. skubeti
namo, nesijauté apsvaiges, Nustebo, kad pripité 0,43 promiles. Nedaug virsijo nustatyta
alkoholio koncentracijg. Nusprendé savarankiskai pasitikrinti, i¥ surasyto akto matyti, kad
tiriamojo i8vaizda, laikyseha yra normali, kvépavimas ritmigkas, judesiai tikslis, elgsena,
nuotaika normali, samoningas, orientuotas, atmintis gera, ‘mastymas nuoseklus ir kt.
15:44-val, nustatytos 0,38 promilés, o specialisto-i§vadoje nurodyta, kad krauj¥je nustatyta
maZiausia koncentracija 0,34 promilés etilo-alkoholio. Taigi alkoholio kiekis nebuvo didelis,
‘buvo blaivéjimo 'stadija, esant tokiai alkoholio koncentracijai #mogus gali nejausti, kad jis
yra Siek tiek pavartojes alkoholio. Turi biti vertintini ir visi kifi poZymiai, kaip Zmogus atrodé
ir jautési, Sutinka, kad padaré iurk$ty paZeidima ir jo fakto nekvestionuoja, tadiau vertinant
visus poZymius bylos teisena turi biiti nutraukta,
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Apeliaciniame skunde paZymima, kad bylos nagrinéjimo metu jis pra§¢ neatimti teisés

vaituoti arba bylg nutraukti, tasiau. policijos pareigiinas priémé nutarims atimti teisg vairuoti

6 ‘ménesiams ir taiké antialkoholinio variklio taikymo galimybes. Jis tiksliai ne¥inojo

dlkobloko taikymo galimybiy. Galvojo, kad jj galima perdéti i¥ vienos transporto priemonés

1 kita, tatiau jo jgyvendinimo galimybés sunkiai pritaikomos jo gyvenimi¥koje. situacijoje.

Atsizvelgiant  tai, jis kreipgsi | téisma si skundu nutraukti bylg arba taikyti jo atzvilgiu ANK

34 straipsnio 6 dalj, neatimti teisés vairuoti arba atimti teise vairuoti kaip jmanoma

trumpesniam laikotarpiui. Teisé vairuoti {ransporto priemones jam yra labai reikalinga ir

biitina darbe, nes dirba pardavimu vadovu. Dirbdamag pasiZzyméjo kaip darbstus, kruopstus
bei atsakingas, Visus pavestus,."darbus atlicka kruopsSiai ir laiku, Teigiamai vertinamas
klienty, vadovybés. [moné charakteristikoje paZymi, kad jam reikalinga teis¢ vairuoti
kasdien, vairuoja kelis skirtingus automobilius, nes darbuotojai neturi vieno priskirto
automobilio, o jais naudojasi pagal poreikj. Jmoné negalés jstatyti alkobloko j kelis
automobilius. Darbdavys laukia priimto sprendimo, galj, biti, kad negalint atlikti tiesioginiy
darbiniy pareigy, jmoné pareikalaus iSeiti i§ darbo. Imoné prao ir tarpininkauja, kad jam
nebiity atimta teisé vairuoti arba biity atimta kuo trumpiau. Mato, kaip i3gyvena dél jvykio ir
gailisi, paZada, kad tai nepasikartos. Darbo prarasti negali, nes turi Seimg, nepilnamet] vaika,
kuriuos reikia i8laikyti, Seima turi finansiniy jsipareigojimy bankui. Sutuokting nevairuoja,
jam tenka nuveZti/parveiti niepilnameti siny j treniryotes. Taip pat sutuoktinés mama tapo
nagle, tenka vaZiuoti jai padéti. Jis padaré iSvadas, savo noru kreipési j UAB ,Dokrinas®,
iSklausé 4 akademiniy valandy Privalomojo mokymo apie alkoholio it narkotiky Zalg

Zmogaus. sveikatai programg, jam i3duotas sveikatos. Ziniy ir jgld¥y atestavimo

paZyméjimas, jis néra jraSytas | Priklansomybés ligy centro jskaits.

4. ‘Institucija pateiké atsiliepimg apeliacinj skundg, kuriuo prago apeliacinio
skundo netenkinti ir skindZiamg nutartj palikti nepakeistg. Atsiliepime nurodoma, kad apelianto
kraujo éminys nepaneigia policijos pareigliny alkotesteriu. uZfiksuoto jo transpotto prierionés
vairavimo inetu buvusio neblaivumo laipsnio, todél jis pagristai buvo patrauktas administracinén
atsakomybén. ANK 34 straipsnio 6 dalies nuostata, dél vairavimo neblaiviam, kas savaime
suprantata yra ypatingai pavojinga veika, negali biiti taikyta, kadangi asmuo turéjo jvertinti ir
numatyti savo priefingo teisei veikimo pasekmes dar prie§ darant nusiZenginia.

DRI W



Teismas

konstatuoja:

i dalies.

Lt AL W : o S,
R Al Hagei

iy . 3 : 5 ‘ o i g, WG ) ) £y ':'“.:/
Administracinén atsakomybén patraukto dapéliacinis skundas tenkinamas

ANK 652 straipsnio 1 dalis numato, kad apygardos teismas, nagrinédamas bylg dél apeliacinio
skundo, patikrina priimto nutarimo (nutarties) administracinio nusiZengimo byloje teisétumy
ir pagristumg. Apeliaciniaime skunde keliamas patraukimo administracinén
atsakomybén uz administracinj nusiZengimg, numatyts ANK 422 straipsnio 5 dalyje,
pagristumo klausimas; teigiant, kad administracinio nusiZengimo byla nutraitktina, kadangi
nustatytas neblaivumas nedaug virdijo jstatyme nustatyty leisting alkoholio. koncentracijg, o
patikiinimo ligoninéje metu alkoholio kiekis buvo nedidelis, jo bisena norrali. Skunde taip
pat praSoma vadovaujantis ANK 34 straipsnio 6 dalimi neatiniti teisés vairuoti arba atimti teise
vairuoti kaip imanoma trumpesniam laikotarpiui be antialkoholinio variklio uzrakfo.

ANK 422 straipsnio 5 dalis numato, kad fransporto priemoniy vairavimas, kai tai daro
neblaiviis (daugiau negu 0,41 promilés, bet ne daugiau negu 1,5 promilés) ar apsvaige nuo
narkotiniy, psichotropiniy -ar kity psichiks veikiangiy medZiagy vairuotojai, taip pat
apsvaigimo patikrinimo vengimas arba dlkoholio (nustatytas daugiau negu 0,41 promilés
neblaivumas), narkotiniy, psichotropiniy ar kity psichika veikianéiy medZiagy vartojimas iki
patikrinimo utraukia administracing atsakomiybe,

Teismas, patikrings-skundo nagrinéjimui pateikts administracinio nusiZengimo bylg jrodymy
vertinimo ir teisés taikymo aspektu, netuti pagrindo daryti i§vada, kad vertindami byloje
esandius jrodymus, tiek Institucija, tiek ir apylinkes teismas bty nesilaike jrodymy vertinimo
taisykliy, dél ko:byloje esan&ius jrodymus biity vertine netinkamai. I3 skundZiamos nutarties
turinio matyti, kad visi byloje esantys irodymai aptarti ir tinkamaj jvertinti, o teisino padarytos
ivados yra pagristos visapusi$ku, iSsamiu bei objektyviu bylos aplinkybiy viseto
i$nagringjimu.

I8 administracinio nusiZengimo byloje esantios medziagos matyti, kad 2022

m, rugpjigio 21 d. 14.50 val., Kaisiadoriy r. sav., ZiqzmﬁriaifKruonis, 12 km., bidamas
neblaivus, kai alkoholio kiekio matuokliu nustatytas 0,43 promiliy girtumas, vairavo

automobilj ,,VW Caddy*, valstybinis Nr. . Patikrinus alkotesteriu

~Drager Alcotest 750% Nr., ARPK-0161 ,'pa't'i'kro.s_ sertifikato Nr, 1681714, 2022 m. Tugpjusio
31 d. 14.50 val. nustatytas 0,56 promilés rieblaivumas, 15.06 val. nustatytas 0,45 promileés
neblaivumas, kuris jvertinus paklaidg apskaiinotas kaip 0,43 promilés neblaivumas.

- nuvykus | ligoning pasitikrinti neblaivuino, 2022 m. rugpjidio 21 d, 15.44 val.
alkotesteriu nustatytas 0,38 promiliy neblaivumas. Specialisto i§vada patvirtina, kad atlikus
kraujo tyrima, kuris buvo paimtas 2022 m. rugpjtdio. 21 d. 15.50 val., nustatyta maZiausia,
koncentracija 0,34 promilés etilo alkoholio, '

Aptarty duomeny pagrindu daroma i¥vada, kad' nustatytas. neblaivumo
laipsnis atitinka ANK 422 straipsnio § dalies dispozicija, todél jis pagristai buvo patrauktas
administracinén atsakomybén ir jam paskirta nuobauda. Tai, kad policijos pareigiiny nustatytas
neblaivumo laipsnis virdijes jstatyme numatytg ribg, nuo kurios taikoma admiinistraciné
atsakomybé, buvo, nedidelis nesuteikia pagrindo bylg nutraukti, Aplinkybés, kad asmuo
nesijauté neblaivus, o Medicininés ap#itiros rieblaivumui, girtumui ar apsvaigimui nustatyti
akte pateikti duomenys apie jo biiseng apibiidinti, kaip. normalls (tiriamojo i¥vaizda, laikysena
yra ‘hormali, kvépavimas ‘ritmigkas, judesiai tikslls, eisena, stovésena tiesi ir kt.), gydymo
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Istaigoje nustatytas nebldivunio laipsnis 15:44 val. 0,38 promiles, o kraujyje maiausia
koncentracija 15.50 val. 0,34 promilés etilo alkoholio, taip pat nesuteikia pagrindo abejoti
nustatytomiis faktinémis aplinkybémis apie neblaivumo laipsnj tuo metu, kai jis buvo
su_sta'pdy'tagﬁ ipolicijos pareigiiny, g;ggbylg nutrapkti,
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10. Teismy praktikoje nutodoma, kad svarbu atkreipti démesj j. tai, kad dsmenys, kuriems

11.

12,

13.

nustatytas neblaivumo laipsnis patiria stresa, dél ko paprastai kraujo apytaka pagreitéja,

‘Ziogus nervinast, kvepuoja gieidian, prakaituoja, fodel jis igsiblaivo greidian, Be to, suaugusio

vyro- fermentinés sistemos alkoholj metabolizuoja vidutinigkai 100-125 mg/kg/val. greidiu, o
jo koncentracija kraujyje sumazéja vidutini¥kai 0,15-0.2 promhilés/val. (Lietuvos
AukStiausiojo Teismo Baud¥iam juy byly skyriaus fiutartis administracinio teisés pazeidimo
byloje Nr: 2AT-51-746/2016). gjiuo'. atvejui tai, kad alkoholio koncentracija kraujyje ir
iSkvéptame ore praéjus apie valandai laiko po pirmojo patikrinimo sumaZéjo, nepaneigia to,
jog ' sustabdZius poli¢ijos pareigiinams' ir patikrinus jo blaivumg buvo
nustatytas 0,43 promiliy (ivertinus paklaida) neblaivumas, kas atitinka teismy praktikoje
nustatytg vidutinj alkoholio koncentracijos surhaZéjima per tokj laikotarpj.

Apeliacinés instancijos teismas konstatuoja, kad asmens neblaivumo laipsnis svarbus tik toks,
koks jis buvo tam tikru momenty, t.'y. vairavimo' metu, todél po tam tikro laiko atlikto kraujo
tyrimo rezultatai népaneigia pirmwjy. policijos pareigtny atlikty testavimo techninés priemonés
duomeny, jie teismui yra neprivalomi ir turi bt ‘vertinami pagal tas patias taisyklés, kaip ir kiti
irodymai. AtsiZvelgiant | taf, auk$tesnés instancijos teismas, jvertings administracinio
nusiZengimo bylos medziagg ir aptartus dusmens, sprendZia, kad < pagrjstai ir
teisétai pripaZintas kaltn padares administracinj nusiZengima, numatyt ANK 4.2 straipsnio 5
dalyje. '

ANK 422 straipsnio 5 dalies sankcijojé numatyta, jog asmeniui, pripaZintam padarius io
straipsnio dispozicijoje,numatyta nusiZengimg, gali biti skiriama bauda nuo atuoniy Simty iki
'vieno tikstan&io vieno §imto eury. To paties straipsnio 6 dalyje nurodyta, kad u §io straipsnio
5 dalyje numatytg administracinj nusiZengimg privaloma skirti teisés vairuoti transporto
priemones atémimg nuo vieny mety ikivieny mety SeSiy ménesiy arba teisés vairuoti transporto
priemones atémima nuo ey ménesiy. iki vieny mety ir draudimg vairuoti transporto
priemones, kuriose nejrengti antialkoholiniai variklio uzraktai, nuo vieny mety iki vieny mety
Sesiy ménesiy.

ANK 34 straipsnyje, be kita ko, nustatyta administracinio povelkio priemonés asmeniui
skyrimo tvarka. Pagal' ¥io straipsnio 3 dalj, asmeniui suteiktos. teisés atémimo trukme
hustatoma pagal §io kodekso specialiogios dalies straipsnyje. numatyta minimalios ir
maksimalios specialiosios teisés atémimo trukmés vidurkj, atsiZvelgiant 1 padaryto
admiinistracinio nusiZengimo pobiidj, paZeidéjo kaltés formg ir ragj, asmenybe, atsakomybe
lengvinangias ir sunkinangias aplirikybes. Pagal §io strajpsnio 4 dalj, draudimo vairuoti
fransporto priefiiones, kuriose nejrengti antialkoholiniai variklio uZraktai, trukmé nustatoma
pagal 8io kodekso specialiosios dalies straipsnyje numatytos ‘minimalios ir maksimalios
trukmés vidurkj, atsiZvelgiant | padaryto administracinio nusiZengimo pobiidj, pazeideéjo kaltés
forma ir 1G8, asmenybe, atsakomybe lengvinandias ar sunkinangias aplinkybes. Kai yra vien
atsakomybe lengvinangiy ar kity Sioje dalyje numatyty asmens padétj gerinantiy aplinkybiy,
nustatoma ne ilgesné negu vidurkis draudimo vairuoti transporto priemones, kuriose nejrengti
antialkoholiniai variklio u¥raktai, trukmé, o kai yra vien atsakomybe sunkinanéiy ar kity 3ioje
dalyje numatyty asmens padétj bloginandiy aplinkybiy, nustatoma ne trumpesné negu vidurkis
draudimo vairuoti transporto priemiones, kuriose nejrengti antialkoholiniai variklio uZraktai,
trukme. Kai yra atsakomybe lengvinangiy ir sunkinangiy aplinkybiy, taip pat kity gioje dalyje
numatyty asmens padétj gerinandiy it bloginanéiy aplinkybiy, draudimo vairuoti transporto

AIPLIATIR : @L}



14,

. priemoneg kuriose nejrengti antialkoholiniai variklio uZraktai, trukme nustatoma atsiZvelgiant
i $iy aplinkybiy kickj ir reikSmingums. '

ANK 34 straipsnio 6 dalyje numatyta, kad teismas ar administracinio nusiZengimo bylg ne
teismo tvarka iSnagrinéjusi insti..tucijéf’,’?(pareigﬁnas_)_, atsizvelgdami i padaryto admiinistracinio
nusiZengimo pobiid, paZeidéjo kaltés formg ir rigj, asmenybe, atsakomybe lengvinandias ir

sunkinandias aplinkybes, vadovaudami'esi{ teisingumo ir protingumo principais, gali paskirti

15.

16.

Svelnesng admiinistracitie nugbaudy ar administraciiiio poveikio. priemong; negu numatyta $io
kodekso specialiosios dalies straipsnio sankeijoje, arba administracines nuobaudos ar
administracinio poveikio priemonés neskirti,

Nagringjanu atveju buvo paskirta minimalais sankeijoje numatyto dydzio
administraciné nuobauda - 800 eury dydZio bauda, ir administracinio poveikio priemoné —
specialios teisés vairuoti transporto priemones atéminias. minimaliam terminui — SeSiems
ménesiams, kartu taijkant draudimg vairuoti transporto priemones, kuriose nejrengti
antialkoholiniai variklio uZraktai, vieniems metams, Institucija, paskyrusi nuobaudg bei
poveikio priemong, atsizvelge ir jveiting paZeidéjo asmenybe lengvinangia aplinkybe, jog jis
prisipaZino padares administracinj nusiZengimg ir nuogird¥iai gailisi arba padéjo jj i¥aiskini,
nenustaté jo atsakomybe sunkinanéiy aplinkybiy. Tadiau Institucija individualizuodama

nuobaudg ANK 34 sttaipsnio 6 dalies nuostaty taikymo galimybés hiesvarsté, o nubaustojo

-skundg fiagringjes pirmosios instancijos teismas, pripaZings $ioje byloje nesant ANK 34

straipsnio 6 dalyje numatyty salygy, tinkamai * skirtinos' administracinio
poveikio priemonés neindividualizavo.

AukStesnés instancijos ‘teismo vertinimu, atsizvelgiat j analiziojamg situacijg, net ir
minimaldus térniino administracinio poveikio priemonés skyrimas, kartu pritaikius draudiing
vairuoti transporto priemones, kuriose nejrengti antialkoholiniai variklio uZraktai,

priedtaraiity teisingumo bei protingumo, principams. Neabejotina ir sutiktina, Jjog.

asmeny, vairuojandiy apsvaigus nuo alkoholio, veiksmai priskiriami itin Siurk3tiems ir
darantiems ypatingg Zalg keliy eismo saugumui, tadiau, sprendZiant administracinés
nuobaudos, o tuo padiu ir administracinio poveikio priemonés skyrimo klausima, biitina
ivertinti ne tik r08inj, bet ir individualy. jo padaryty teisei priefingy veiksmy pavojinguma,
kuris nagrinéjamoj e situacijoje maZesnis nei rusinis. I§ bylos aplinkybiy matyti, kad

neneigé, kad yra vartojes alkoholio, nurodé, kad alkoholiniys gérimus —aly, géré pried
vaZiuodamas su transporto priemone, Zvejybos metu, Nurode, kad nesijauté neblajvus, jautési
gerai, todél nusprendé vaZinoti, todél pitmojo pltimo metu Jam nustate 0,56 promiliy.
neblaivumg, o antré — 0,43 promiliy neblaivumg. Jis Zinojo, kad daug alkoholio nevartojo,

todél vyko neblaivumo pasitikrinti ir | gydyio jstaiga. Byloje nustatyta, kad

- nustatytas apsvaigimo laipsnis — 0,43 promilés (apskaigiavus galimg paklaidg) yra labai

artimas minimaliai neblaivumo ribai. [vertinus nubaustajam nustatyts neblaivumo laipsnj,
sutiktina, kad sésdamas u vairo jis apsvaigimo nyo alkoholio objektyviai -galéjo mejausti.
Pagrindo  netikéti  administracinen atsakomybén  patraukto asmens nurodomomis
admipistracinio nusiZengimo padarymo aplinkybémis aukstesnés instancijos teismas neturi. Ir
nors 3i aplinkybeé jo atsakomybés nefalina, tagiau neabejotinai sudaro pagrinda spresti apie
maZesnj jo atsakomybés pavojinguma. AtsiZvelgtina ir j tai, kad atsakomybe
sunkinanéiy aplinkybiy nebuvo nustatyta, savo veiksmais Zalos jis nickam nesukelé. Be kita
ko, itin svarbu ir tai, kad vadovaujantis Administraciniy nusiZengimy. registro i¥ragu apie
asmeniui registruotus administracinjus nusiZengimus (paZeidimus) ir priimtus sprendimus u¥
5 metus, matyti, kad nors turi dvi galiojangias administracines nuobaudas,
tadiau viena jy riéra susijusi su keliy eismo-taisykliy pazeidimu (paskirta bauda sumokéta), o
kita paskirta uZ naudojimasi mobilioje rysio telefonu (paskirta bauda sumokeéta), Pastaroji uz
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Keliy eismo taisykliy pazZeidimg skirta nuobauda [abai skiriasi pagal pavojingurno laipsnj riue
analizuojamu atveju padaryto uus‘i,iéngimo,_ todel negalima teigti, jog asmuo ]iﬁkgs Siurksdiai
paZeidinéti Keliy eismo taisykles. Be to, byloje néra duomeny, kad

,ﬁpiktnatndiiautg_. al_koh%g;;itg, neblaivus darytyne tik Keliy eismo taisykliy paZeidimus, betir kitos
riSies nusiZengimus ar nusikalstamas veikas, Sie duomenys aukStesniajam téismui leidzia
teigti, kad administracinén atsakomybén patrauktas astio méra susiformaves neigiamo

. poZilirio } visuomengje priimtas bei. teisés aktais jtvirtintas, su eismo dalyviy.¢lgesiu susijusias
privalomas elgesio taisykles, 0 jo padarytas administracinis nusiZengimas yra labiau
atsitiktinis. Apeliacinés instancijos teismo vertinimu, nagrinéjamu atveju yra pagrindas
manyti,kad 1¢1 padaryto administracinio nhusiZengirmo kritiskai jvertino savo
elgesj bei yra:linkes pasitaisyii.

17. Be to, nusiZengimo padarymo metu buvo dirbarifis (darbe reikalinga teise
vairuoti transpotto priemones). Darbddvio charakteristikoje nurodoma, kad ‘
neturint teisés vairuotj transporto priemones jis negalés vykdyti savo tiesioginiy funkeijy, tai
rei8kia jam: gali biiti pasiiilyta igeiti i§ darbo. turi finansiniy jsipareigojirny,
Seitmg, vaiks, kurj vezioja treniruotes, taip pat padeda atlikti Gikio darbus sutuoktinés motinai,
gyvenaniai kitoje savivaldybgje, Priklausomybes ligy centre jam nebuvo teikiamos pasiaugos,
buvo atestuotas pagal 4 valandy Privalomojo mokymo apie alkoholio, natkotiniy ir
psichotropiniy ar kity psichikg veikianéiy medziagy vartojimo poveikio Zmogaus sveikatai,
mokymy programg. Apeliacinés instancijos teismas paZymi, kad riors $ios aplinkybés teisiny
praktikoje nepripaZistamos i¥skirtinémis ir sudarandiommis pagrindg $velninti administracinén
atsakomybén patraukto -asirens teising padét], sutrumpinant jam specialiosios feisés vairuoti
transporto priemones atémimo terming ar $ios adniinistracinio poveikio priemonés neskiriant,
tadiau jvertinus aptartas administracingi atsakomybén patraukty asmenj teigiamai
charikterizuojanéias aplinkybes individualaus padaryto administracinio
nusiZengimo pavojingumo kontekste, konstatuojama, jog net ir pritaikius nubaustajam
draudima vairuoti transporto priemones; kuriose nejrengti antialkoholiniai variklio uZraktai,
dél to galimai jam kilsiantys neigiami padariniai bus neproporcingi jo padarytam
administraciniam nusiZengimui.

18. Apeliacinés instancijos teismo vertinimu, pritaikius ANK 34 straipsnio 6 dalies. nuostatas ir

panaikinus driudimg vairuoti tran$porto priemones, Kiriose nejrengti

antialkoholiniai variklio u¥raktai, jam paliekant galioti paskirts. administracine nuobaudg bei

taikant administracinio poveikio priemone — specialiosios teisés atémimg 6 ménesiams, bus

pasiekti administracinés nuobaudos skyrimo tikslai. AtsiZvelgiant j tai, kas i¥destyta,

hub‘aust_ojo apeliacinis skundas: tenkinamas i§ dalies, o Kauno apylinkés
teismo 2022 m. lapkrigio 24 d, nutartis keistina.

Teismas, vadovaudamasis Lietuvos Respublikos administraciniy nusiZengiimy kodekso
633 straipsnio 1 dalies 4 punkty, 654 straipsniu,

nutdria:

apeliacinj skundg tenkinti i§ dalies.
Pakeisti Kauno apylinkés teismo Kaisiadoriy rimy 2022 m. lapkrigio 24.4. nutartj ir Kauno

apskrities vyriausiojo policijos komisariato Administraciniy nusiZengimy byly nagringjimo

. skyriaus 2022 m. rugsejo 8 d, nutarimo dalj, kuria, paskirtas draudimas vairuoti

transporto priemones, kuriose nejrengti antialkoholiniai.variklio uZraktai 12 (dvylikai) ménesiy, ir

vadovaujantis ANK 34 straipsnio 6 dalimi, skirti, administracinio poveikio

prieniong —teisés vairudti transporto priemonis atémimg ~ 6 (SeSiems) ménesiams,

LS (’ng



Kitoje dalyje Kauno apylinkés teismo Kai§iadoriy rimy 2022 m. lapkrigio 24 d. nutartj ir
Kauno apskrities vyriausiojo policijos komisariato Administraciniy nusiZengimy byly nagringjimo

skyriaus 2022 m. rugséjo 8 d. nutarimg palikti galioti nepakeistus,
E"‘ai.,_;;‘gauno-apygardos tei SINo utartis jsitéiseja Jgs paskélbiimo Eii’enq.ﬁ}%éz
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Administracinio nusizengimo bylos Nr. [1-192-434/2022
Teisminio proceso Nr. 4-] 5-3-00121-2021-2
Procesinio sprendimo Kategorijos: 1.4.6.; 14.7.; 1.5.3.: 16.9.6.; 2].]0.3.;21.10.4.;21.1 1l

- : n I/ - :
L5 & HLepklocp X PANEVEZIO APYLINKES TEISMAS

NUTARTIS
LIETUVOS RESPUBLIKOS VARDU
2022 m. gruodzio 7 d.

Birzai

PanevéZio apylinkes teismo Birzy rimy teiséja Nida Solovjoviene,

sekretoriaujant rmaj OrZzekauskienei,

dalyvaujant administracinen atsakomybén patrauktam asmeniui : :

institucijos priemusios nutarimg Panevézio apskrities Vyriausiojo policijos komisariato
Administraciniy nusizengimy byly nagrinéjimo skyriaus atstovui nedalyvaujant,

vieSame teismo posédyje, zodinio proceso tvarka, i$nagringjo administracinio nusizengimo
byla pagal skundg dél Panevezio apskrities Vyriausiojo policijos komisariato
Administraciniy nusizengimy byly nagringjimo skyriaus 2022-10-14 nutarimo administracinio
nusizengimo byloje.

Teismas
nustate:

1. 2022 m. rugséjo 22 d, buvo suraSytas administracinio nusiZengimo
protokolas Nr. 54-ANR_P-224v-2022 ir 2022 m. spalio 14 d. Panevézio apskrities
Vyriausiojo policijos Administraciniy nusiZengimy byly nagrinéjimo skyriaus (toliau —
PanevéZio apskrities VPK Skyriaus) vyresniojo tyréjo Dainiaus Urbono nutarimu Nr., 54-
ANR_N-6307-2022 jis nubaustas pagal Lietuvos Respublikos administraciniy
nusizengimy kodekso (toliay — ANK) 422 str, 5 d. u tai, kad 2022-09-22, apie 09.19 val.,
Birzy raj., Kilugiy g. 93, vairavo automobil ,,Volkswagen Caravel le*, valst. Nr.
biidamas neblaivus, kaj jam nustatytas 0,52 promiliy alkoholinis girtumas.

skirta 820 Eur bauda su teisés vairuot; transporto priemones atémimu 6 mén.
ir draucimu vairuoti transporto priemones, kuriose nejrengti antialkoholiniai variklio
uzraktai 12 mén.

2. Skundu pareigkéjas praso i dalies pakeisti 2022 m. spalio 14 d. Panevézio apskrities VPK
Skyriaus vyresniojo tyréjo Dainiaus Urbono priimtg nutarimg - administracing nuobaudg-
baudq 820 Eur paliekant, o vietoj teisés vairuoti transporto priemones sutrumpinimo su
alkobloku, atimti teis¢ vairuoti transporto priemones, taikant ANK 34 str. 6 dalies
nuostatas; netaikius ANK 34 str. 6 dalies nuostaty, praso palikti paskirtg baudg ir
specialiosios teisés - teisés vairuoti transporto priemones atémimg 6 meén. ir draudimg
vairuoti transporto priemones, kuriose nejrengti antialkoholinio variklio uzraktai 12 men.
Skunde nurodo, kad priimtas nutarimas turi biti i§ dalies naikintinas ar keistinas, priimtas
naujas sprendimas. Pazymeéjo, kad Jis nesitikéjo, jog praras teisg vairuoti ir susidurs su
sunkumais. Jis alkoholj buvo vartojes ne jvykio dieny, o dieng pries ivykj. Nugjo miegoti,
i8simiegojo, atsikelé ryte ir tik tada papusryciaves sédo vaziuoti. Jis nesijauté, kad yra
neblaivus, kadangi jautési gerai. Jei biity bent nujautes, kad gali pripiisti ir negali vairuoti
transporto priemongs, bty nesedes uz automobilio vairo ir taip nerizikaves, SustabdZius
policijos pareigiinams, Jautesi visigkai ramus, net negalvodamas, kad galj pripiisti,
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PapraSius pareigiinams paplisti nesiprieSino, papiit¢ j alkotesterj ir pats nustebo, kad
pripaite. I$ patimy matyti, kad pas ji buvo blaivéjimo stadija, nes alkoholio kiekis
paplitus jau antrg sykj, mazéjo. Mano, kad Jo atzvilgiu bity galima taikyti ANK 34 str. 6
d. nuostatas. Nurodé, kad teisé vairuoti transporto priemones jam yra tikrai labai reikalinga
ir batina, nes jis yra ikininkas. Nuo 2005-02-09 vykdo individualig Zemes tkio veiklg.
Veiklos paskirtis: gradiniy (i8skyrus ryius), ankstiniy ir aliejingy sekly augaly auginimas.
Todél, jam reikalinga vairyoti ivairig Zemes akiui skirtg specialig technika, dél to ir
alkobloko pritaikymo galimybes yra ribotos. Alkoblokg jis gali pritaikyti tik savo
automobilyje, bet ne kitoje specialioje darbingje technikoje. Akivaizdu, kad praradus teisg
vairuoti, sustos ir jo kaip dkininko darbai, sumazés pajamos ir nukentes Zemes ukis.
Negavus pajamy, nebegalés iSlaikyti nei saves, nei $eimos, negalés moketi mokeséiy,
nejvykdys finansiniy isipareigojimu. Taip pat, nurode, kad turi Seima, kartu su sutuoktine
augina nepilnametj stiny : gim. kurj reikia nuvezti j
Birzy rajono kultiiros ir sporto centrg, kur stinus nuo 2022-09-01 lanko pradinio rengimo
Krepsinio skyriy. Jis po $io ivykio jau padaré rimtas i$vadas, Kreipési j UAB ,,Dokrinas*,
kur i8klausé 4 akademiniy valandy Privalomojo mokymo apie alkoholio ir narkotiky Zalg
Zmogaus sveikatai programa ir jam buvo i¥duotas sveikatos Ziniy ir jgOdZiy atestavimo
pazymejimas. BirZy miesto senitinija jokiy nusiskundimy dél jo elgesio neturi.
Atsizvelgiant | tai, praso jo skundg tenkinti.
Teismo posédZio metu administracinén atsakomybeén patrauktas
palaike skunde isdeéstytus motyvus ir pradé tenkinti jo skundg jame nurodytais pagrindais
ir motyvais, Papildomai nurode, kad nuo 2022 m. rugséjo 22 d., kai jam buvo sustabdyta
teisé vairuoti transporto priemones, jau tikrai pasimokeé i3 padaryto nusizengimo, padare
iSvadas. PraSo atsizvelgti I Jo situacija, kad yra tikininkas, todél jam tenka vairuoti ir
traktorius, ir kombainus, todél jam sudetinga visose zemés ikio paskirties transporto
priemonése jrengti antialkoholinius variklio uzraktus. Zadgjo laikytis taisykliy ir daugiau
taip nesielgti.
Atsiliepime Panevézio apskrities VPK Skyrius nurode, padarytas
nusizengimas teismy praktikoje pripaZjstamas vienu pavojingiausiy administraciniy
nusizengimy, sukelian&iu pavojy ne tik transporto eismo saugumui, bet ir Zmoniy gyvybei,
sveikatai. Asmeniui dél skirtos nuobaudos galimai kilsiantys nepatogumai, kurie aprayti
skunde dél administracinés nuobaudos paskyrimo, nesudaro pagrindo taikyti ANK 34 str.
6 d. aptariamas i$imtines huostatas, nes bet kurios jstatyme numatytos administracinés
nuobaudos paskyrimas neidvengiamai sukelia tam tikras neigiamas pasekmes
administracinén atsakomybén traukiamam asmeniui, ir tai yra nuobaudoms keliamy tiksly
dalis. Jy nuomone, nepagrijsta skunde nurodyta aplinkybe, jog
teisés paZeidimg padare netiesiogine tydia, tai yra neapskaitiaves ir
nejvertings laikotarpio, per kurj alkoholis pasigalina & Zmogaus  organizmo.
Administracinén atsakomybén traukiamam asmeniui nustatytas alkoholio kiekis (0,6
promilés, o pakartojus testg - 0,54 promilés) pakankamai Zzymiai virsijo maksimaliai
leisting alkoholio koncentracijos ribg, kai dar biity galima vairuoti transporto priemones
(0,4 promiles). Pazymejo, kad nuo 2019 m. net 5 kartus buvo nubaustas
administracine tvarka uz maziau pavojingy Keliy eismo taisykliy pazeidimy vykdyma. I3
Ju, pastaryjy vieneriy mety laikotarpiu administracinés nuobaudos (baudos) skirtos 2
kartus. Tai nepaveiké asmens priesingo teisei elgesio. Jis vel padare Zymiai pavojingesn;
nusizengima, todél mano, kad vien tik bauda, kaip administracines atsakomybeés
priemone, priesingo teisei elgesio nepaveiks. Todél, tikslinga palikti
galioti ir jvykdyti visos apimties paskirtas administracinio poveikio priemones. Prago bylg
nagrinéti atstovui nedalyvaujant.

Teismas
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ANK 422 straipsnio 5 dalyje numatyta, kad transporto priemoniy vairavimas, kai taj daro
neblaiviis (daugiau negu 0,4 promilés, bet ne daugiau negu 1,5 promilés) ar apsvaige nuo
narkotiniy, psichotropiniy ar kity psichikg veikiantiy medziagy vairuotojai, uZtraukia
bauda vairuotojams nuo 800 Eur iki 1100 Eur, Sio straipsnio 6 dalyje nustatyta, kad uz sio
straipsnio 5 dalyje Numatyty administracinj nusizengimg privaloma skirtj teisés vairuoti
transporto priemones atémima nuo vieny mety iki vieny mety Sediy meénesiy arba teises
vairuoti transporto priemones atémimg nuo SeSiy menesiy iki vieny mety jr draudimg
vairuoti transporto priemones, kuriose nejrengti antialkoholiniaj variklio uzraktai, nuo
vieny mety iki vieny mety 3esiy ménesiy,

Byloje néra gingo del ty aplinkybiy, jog skundo autorius 2022 m. rugsejo 22 d., 09.19
val., Birzy raj., Kilugiy g. 93, vairavo automobilj ,,Volkswagen Caravelle®, valst. Nr.

» bidamas neblaivus, kai jam nustatytas 0,52 promiliy alkoholinis girtumas, $iais savo
veiksmais pazeisdamas Keliy eismo taisykliy 14 punktg. Jam paskirta administracine
nuobauda — 820 Eur bauda sy specialiosios teisés — tejsag vairuoti transporto priemones —
attmimu 6 ménesiams bej draudimu vairuoti transporto priemones, kuriose nejrengti
antialkoholiniai variklio uzraktai 12 ménesiy.

Atsizvelgus j tai, darytina i$vada, Jog skundZiamu nutarimuy

administracinén atsakomybén uz ANK 422 str. 5 d. numatyto nusizengimo padarymg
patrauktas pagrjstai ir teisetai.

Skunde keliamas tik Institucijos nutarimu paskirtos administracinio poveikio priemones
individualizavimo klausimas. Pragoma pritaikyti ANK 34 straipsnio 6 dalies nuostatas ir
netaikyti draudimo vairuoti transporto priemones, kurjose nejrengti antialkoholiniai
variklio uZraktai 12 men., todél byla nagrinétina skundo apibréZtose ribose.

Teismas pazymi, kad skiriant administracines nuobaudas, kaip ir taikant bet kokig
valstybes prievarta, biitina laikytis konstitucinio proporcingumo principo, reikalaujan&io
asmens teisiy neriboti daugiau, nei tai biitina demokratingje visuomengje. Tarp padaryto
teisés pazeidimo ir uz 5] pazeidimg nustatytos nuobaudos, sickiamo tikslo ir priemoniy
Siam tikslui pasiekti tur] biiti teisinga pusiausvyra, Teisinga ir protinga laikytina tokia
nuobauda, kurig paskyrus, gali bt pasiekti nuobaudos tikslaj ir kuri, vertinant
nusizengimo pobadj, jo jvykdymo aplinkybes, paZeidejo asmenybe, néra per grieita
(Lietuvos Auk3¢iausiojo Teismo nutartys administracinio nusizengimo bylose Nr. 2AT-
2-693/2018, Nr. 2AT-12-719/2018). Be to, taikant prevencines priemones ir paZeidéjo
nubaudimq, prioritetas teikiamas visuomeneés interesui, siekiant uztikrinti nepriekaistingg
teisés akty laikymagsi, siekj uzkirsti kelig galin¢ioms Kilti sunkioms pasckméms dé|
neatsakingo tokio asmens clgesio. PaZeidéjo ar Jo Seimos interesas negali biti
dominuojantis pries vie3gjj interesg (Kauno apygardos teismo nutartys administraciniy
nusizengimy bylose Nr., AN2-530-397/2017, AN2-469-785/201 7).

Teismas ar administracinio nusizengimo bylg ne teismo tvarka iSnagringjusi institucija turi
teisg, atsizvelgdami I padaryto administracinio nusiZzengimo pobiidj, pazeidéjo kaltes
formg ir rag, asmenybe, atsakomybe lengvinandias ir sunkinanéias aplinkybes ir
vadovaudamasis teisingumo ir protingumo principais, motyvuotai paskirti mazesne baudg
negu ANK specialiosios dalies straipsnio sankcijoje numatyta minimali bauda arba
paskirti $velnesne administracing nuobaudg ar administracinio poveikio priemone, negu
numatyta Sio kodekso specialiosios dalies straipsnio sankeijoje, arba administracinés
nuobaudos ar administracinio poveikio priemones neskirti (ANK 34 straipsnio 6 dalis).
Siame kontekste pazymétina, kad administracine nuobauda pazeidéjui gali biiti neskiriama
arba Svelninama tik iSimtiniais atvejais, t. Y. nustaius visumg aplinkybiy, rodanéiy, kad
sankcijoje numatytos nuobaudos taikymas konkregiam asmeniui prietarauty teisingumo
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ir proporcingumo principams, o visuomenes interesas gali bati uztikrintas jir netaikant
sankeijoje numatytos nuobaudos arba jg $velninant (Lietuvos Auk3¢iausiojo Teismo
nutartys Nr. 2AT-36/2013, 2AT-42/2013, 2AT-17/20 15, 2AT-38-895/201 9).

. Teismas, jvertings Zios administracinio nusizengimo bylos duomenis, sprendZia, kad

nagrinéjamu atveju, deél zemiau iSdestyty motyvy, yra nustatytos ANK 34 straipsnio 6
dalies nuostatos taikymo sglygos.

Bylos medziagos duomenys patvirtina, kad /airavo transporto
priemoneg, kai jam nustatytas lengvas neblaivumo laipsnis — 0,52 promilés, kuris i§ esmés
nezymiai virsija ribg, nuo kurios vairuotojams kyla administraciné atsakomybe, Teismy
praktikoje laikomasi pozicijos, jog sprendziant klausima, ar turi bag taikomos ANK 34
straipsnio 6 dalies nuostatos, teismas be kity aplinkybiy atsizvelgia ir i nustatyta
neblaivumo laipsnj, ar jis nedaug virsija jstatymais leisting norma ir vairuotojas sésdamas
vairuoti transporto priemong galgjo saziningai klysti, manydamas, kad yra blaivys (S iauliy
apygardos teismo 2018 m. birZelio 6 d. nutartis administracinio nusizengimo byloje Nr.
AN2-97-309/2018; Kauno apygardos teismo 2019 m. geguzeés 23 d, nutartis
administracinio nusizengimo byloje Nr. AN2-236-493/20]9}. Siuo konkregiy atveju
tiketina, jog = saZiningai klydo, Ivertindamas savo organizmo biikle
prie§ nusizengimg ir jo padarymo metu, pareiskéjo neblaivumas nezymiai virgijo leisting
norma, kaip jis pats nurode, alkoholj vartojo ig vakaro, nuo alkoholio vartojimo pabaigos
iki vairavimo pradzios buvo pragjes ilgas laiko tarpas. PaZymeétina, kad Sios aplinkybeés
nepasalina pareiskéjo atsakomybeés uz padaryty nusiZengimg ir taip pat
negalima teigti, jog vairavimas neblaiviam, net jei nustatomas jr lengvas girtumo laipsnis,
nera Siurkstus KET pazeidimas. Vis délto, nagringjamu atveju, taip pat atsizvelgiama ir j
tai, kad del pareiskéjo padaryto nusiZengimo neigiamy padariniy nekilo,
L. y. nebuvo sugadintas svetimas turtas, nebuvo suzaloti Zmonés, nebuvo sukelta avariné
situacija. Atkreiptinas démesys ir | tai, Jjog pareigkéjas nepraso visiskai neskirti teiges
vairuoti transporto priemones atémimo termino, o tik prago netaikyti draudimo vairuoti
transporto priemones, kuriose nejrengti antialkoholiniaj variklio uZraktai, taj rodo, kad jis
suvokia padaryto nusizengimo esme, jo pavojingumg deél to atgailauja ir nevengia
atsakomybés,

- Taip pat, sprendziant del pareiskejui paskirty administraciniy poveikio priemoniy ir jy

taikymo termino, atkreiptinas démesys | tai, Jjog pareigkéjas tokio
pobiidZio administracin I nusizengimg padaré pirmg karta, iki nagrinéjamo nusizengimo
padarymo jis buvo baustas administracine tvarka, taliau ne uZ Siurkseius KET pazeidimus.
Tai rodo, jog administracinis nusizengimas padarytas atsitiktinai, o ne sistemingai
pazeidingjant teises akty reikalavimus, nusiZzengimas padarytas sqZiningai klystant de
savo biiklés, o ne de piktybisky paskaty ar abejingo poZitirio | nustatytas elgesio taisykles.
1§ byloje esangiy duomeny taip pat matyti, kad jis gyvena santuokoje su Zmona, tur vieng
nepilnamet] vaiky. Pareiskéjas yra ukininkas, vykdo individualig Zemes tikio veiklg, todel
jam tenka vairuoti Ivairig zemes gkio technikg, todél jam sudétinga bty jrengti
antialkoholinius variklio uzraktus visose jam priklausangiose specialios paskirties emes
tikio technikose, kurig vairuoja savo veikloje. Taip pat nurode, kad praradus teisg vairuoti,
sustos ir jo kaip aikininko darbai, sumazes pajamos ir nukentés Zemes fiikis, Negavus
pajamy, nebegales iSlaikyti nei saves, nei Seimos, negalés mokéti mokes¢iy, nejvykdys
finansiniy jsipal‘eigojimq. I bylg pateikta individualios veiklos pazyma, pardavimy
suvestings, pajamy mokes¢iy deklaracija, pelno (nuostoliy) ataskaita patvirtina pareiskéjo
argumentus, kad jis turi akj ir Jjame dirba, Birzy miesto ir Paceriaukstés senifinijos
charakterizuoja teigiamai, Visos ¥ios aplinkybes teigiamai charakterizuoja
administracinén atsakomyben patrauktg asmenj. I3 pateiktos 2021-04-28 pareiskéjo ir AB
Siaulit; banko lizingo sutarties matyti, kad administracinio poveikio priemones —
draudimo vairuoti transporto priemones, kuriose nejrengti antialkoholiniaj variklio
uZraktai - vykdymas, kaj pareiskéjas, vykdo individualig zemés tikio veikla, ir jos veikloje
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naudodoja jvairig zemes ikio techniks, pareiskéjui bty finansigkai sudétingas ar net
nepakeliamas,

14. Siuo atveju pazymétina ir taj, Jjog 1él savo elgesio nuosirdzig; gail¢josi.
Tai rodo, jog pareiskéjas kritiskai vertina savo elgesj, nevengia savo elgesio neigiamy
pasekmiy, néra linkes vengti atsakomybes, o nagrinéjamo administracinio nusizengimo
padarymas buvo vienkartine neapdairumo apraitka, kur suteike pareiskéjui suvokimg
ateityje bati atidesniam, prie$ priimant sprendimg vairuoti transporto priemone Jsitikinti,
Jog yra blaivus ir gali saugiai dalyvauti eisme,

15, Teismas, ivertings bylos nagrinéjamo metu idtirtas aplinkybes, administracinen
atsakomyben patraukto asmens skunde bei teismo posédZio metu isdéstytus argumentuys,
sprendzia, jog gali buiti charakterizuojamas kaip pakankamaj atsakingas
ir riipestingas asmuo, suvokiantis sayo veiksmy pasekmes,

16. Teismas, vadovaudamasis nuosirdziu prisipaZinimu  padarius
administracinj nusizengima, neigiamu savo poelgio vertinimu, taip pat atsizvelgdamas |
Jo atsakomybe lengvinanéia aplinkybe, j tai, kad anks¢iau nebuyo
baustas administracine tvarka uz Siurk3tius administracinjyg nusizengimus, j tai, kad

nezymiai virgijo tejses aktuose itvirtintg leisting blaivumo normg, ir kitomis
ankstiau aptartomis jir iStirtomis aplinkybémis, daro i$vada, kad yra
vertas teismo pasitikéjimo ir administracines nuobaudos tikslaj gali bati pasieti uz ANK
422 straipsnio 5 dalyje numatytg nusiZengimg jam tajkant administracing nuobauds —
baudg ir vieng administracinio poveikio priemong — tejses vairuoti transporto priemones
atémima, paliekant Institucijos nustatyty Sios administracinio poveikio priemones terming
= 6 ménesiams, bej netaikant administracinio poveikio priemones - draudimo vairuoti
transporto priemones, kuriose nejrengti antialkoholiniaj variklio uZraktaj,

Vadovaudamasis Lietuvos Respublikos administraciniy nusizengimo kodekso 647 straipsnio
I dalies 6 punktu, 4, 6 dalimis, 644 str., 646 str., teismas

nutaria:

Skundg tenkinti,
Pakeisti Panevezio apskrities vyriausiojo policijos komisariato Administraciniq nusiZengimy
byly nagringjimo skyriaus 2022 m. spalio 14 d. nutarimg Nr. ir

uz administracinio nusizengimo, Numatyto Lietuvos Respuolikos aaministraciniy
nusizengimy kodekso 422 straipsnio 5 dalyje, padaryma, pritaikius Lietuvos Respublikos
administraciniy nusizengimy kodekso 34 straipsnio 6 dalj, neskirti administracinio poveikio

priemonés  — draudimo vienerius metus vairuoti transporto priemones, kuriose nejrengti
antialkoholiniai variklio uZraktai,
Kita nutarimo dalj, kuria uz § nusizengimg paskirta 820 Eur (astuoniy

Simty dvideSimties eury) dydzio bauda ir administracinio Poveikio priemoné - teigeg vairuoti
transporto priemones atemimas 6 (Sediems) ménesiams, palikti nepakeistg.

Nutartis per 20 dieny nuo jos kopijos (nuoraso) issiuntimo ar i8davimo dienos gali biti
skundZiama apeliacine tvarka PanevéZio apygardos teismui, skunda paduodant Panevezio apylinkés
teismo BirZy riimuose.

Teis¢ja Nida Solovjoviene
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NELS T ES
Byla deél skundo dél nutarimo administracinio
nusizengimo byloje Nr. II-13-373/2023
Teisminio proceso Nr. 4-50-3-00004-2023-3

Procesinio sprendimo kategorijos: 16.9.6;
21.10.4

UTENOS APYLINKES TEISMAS

NUTARTIS

2023 m. vasario 9 d.
Utena

Utenos apylinkés teismo Utenos riimy teiséja Laima Dumskiené,
sekretoriaujant Rasai Fedinienei,
dalyvauj ant administracinén atsakomybén traukiamam Donatui Gimbickui,
vieSame teismo posédyje iSnagrinéjusi - gyv.

, skundg dél Utenos apskrities vyriausiojo policijos komisariato (toliau - Utenos
AVPK) 2023 m. sausio 11 d. nutarimo administracinio nusiZzengimo byloje Nr
pakeitimo,

nustateé:

Jtenos AVPK 2023 m. sausio 11 d. nutarimu pagal Lietuvos Respublikos
admmlstracmm nusizengimy kodekso (toliau - ANK) 422 straipsnio 5 dalj paskirta 850 Eur bauda
bei administracinio poveikio priemon¢ — teisés vairuoti transporto priemones atémimas 13 ménesiy
uzZ tai, kad jis 2022 m. gruodzio 26 d., 10.18 val. Utenoje, J. Basanavi€iaus g. 64, vairavo transporto
priemone, bidamas neblaivus, kai jam nustatytas 0,47 promiliy girtumas. Tokiais veiksmais pazeidé
Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2002 m. gruodZio 11 d. nutarimu Nr. 1950 patvirtinty Keliy eismo
taisykliy (toliau — KET) 14 punkta.

Administracinén atsakomybén traukiamas skunde pripazino padargs
administracinj nusiZengima, tadiau pra$é nutarimg pakeisti i§déstydamas alternatyvius reikalavimus:
taikyti jo atzvilgiu ANK 34 straipsnio 6 dalj ir baudg maZinti iki minimalios bei neskirti teisés vairuoti
transporto priemones atémimo arba Sig teis¢ atimti trumpesniam terminui; netaikius ANK 34
straipsnio 6 dalies, nustatyti trumpesnj teisés vairuoti transporto priemones atémimo termina,
paskiriant draudimg vairuoti transporto priemones, kuriose nejrengti antialkoholiniai variklio
uzraktai; taikant ANK 34 straipsnio 6 dalj skirti trumpesnj teisés vairuoti transporto priemones
atémimo terming, nei numatyta ANK 422 straipsnio 6 dalyje ir paskirti draudimg vairuoti transporto
priemones, kuriose nejrengti antialkoholiniai variklio uZraktai. Nurodé, kad nagrinéjant
administracinio nusiZengimo byla jam nebuvo tinkamai iSaiSkinta teisé praSyti taikyti draudima
vairuoti transporto priemones, kuriose nejrengti antialkoholiniai variklio uZraktai. ANK 34 straipsnio
6 dalies taikyma grindé tuo, kad visi8kai pripaZino kalte ir gailisi, jam nustatytas girtumas neZymiai
virSija leisting norma, paZeidimas atsitiktinis, padarytas nesamoningai, pavojaus nesukélé, néra
padares Siurk$¢iy nusiZzengimy, iSklausé mokyma apie alkoholio ir narkotiky Zala, padaré atitinkamas
iSvadas del nusiZzengimo. Nurodé, kad teisé vairuoti transporto priemones jam reikalinga vaZiuoti pas
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savo tévus, gyvenancius toli nuo jo gyvenamosios vietos, taip pat vaZinéti j darbg. Teismo posédyje
papildomai prasé iSdestyti paskirtos baudos mokéjimg dél sunkios finansinés padéties.

Institucija, priémusi nutarima, atsiliepime nurodé, kad su administracinén atsakomybén
traukiame kundu nesutinka, mano, kad skundZiamas nutarimas yra teisétas ir pagrjstas.

Skundas tenkinamas i§ dalies.

ANK 422 straipsnio 5 dalyje numatyta, kad transporto priemoniy vairavimas, kai tai daro
neblaiviis (ne maziau negu 0,41 promilés, bet ne daugiau negu 1,5 promilés) ar apsvaige nuo
narkotiniy, psichotropiniy ar kity psichika veikian¢iy medziagy vairuotojai, taip pat apsvaigimo
patikrinimo vengimas arba alkoholio (nustatytas ne maZiau negu 0,41 promilés neblaivumas),
narkotiniy, psichotropiniy ar kity psichikg veikianéiy medZiagy vartojimas iki patikrinimo uZtraukia
baudg vairuotojams nuo astuoniy $imty iki vieno tikstan¢io vieno §imto eury.

Uz §j administracinj nusiZengimg privaloma skirti teisés vairuoti transporto priemones
atémima nuo vieny mety iki vieny mety Sesiy ménesiy arba teisés vairuoti transporto priemones
atémimg nuo SeSiy meénesiy iki vieny mety ir draudimag vairuoti transporto priemones, kuriose
nejrengti antialkoholiniai variklio uZraktai, nuo vieny mety iki vieny mety $esiy ménesiy (ANK 422
straipsnio 6 dalis).

itzvilgiu netaikytinos ANK 34 straipsnio 6 dalies nuostatos, numatancios, kad

teismas, atsizvelgdamas j padaryto administracinio nusiZengimo pobiidj, paZeidéjo kaltés formg ir
rii§j, asmenybe, atsakomybe lengvinanéias ir sunkinanéias aplinkybes ir vadovaudamasis teisingumo
bei protingumo principais, gali paskirti maZesn¢ bauda negu ¥io kodekso specialiosios dalies
straipsnio sankcijoje numatyta minimali bauda arba paskirti §velnesn¢ administracing nuobauda ar
administracinio poveikio priemone¢, negu numatyta $io kodekso specialiosios dalies straipsnio
sankcijoie, arba administracinés nuobaudos ar administracinio poveikio priemonés neskirti.

prisipaZino padares administracinj nusiZengimg ir nuoSirdZiai gailisi. Si
aplinkybe pripaZjstama lengvinanéia jo atsakomybe. Jo atsakomybe sunkinanéiy aplinkybiy néra. Jis
vairavo transporto priemong blidamas lengvo girtumo laipsnio, neZymiai vir§ijan¢io vairuotojui
leisting riba. I$ kitos pusés vertinama ir tai, kad pirmu patikrinimu jam buvo nustatytas 0,58 promilés
girtumas. iki to momento, kai jo vairuojama transporto priemone sustabdé policijos
pareigilinai buvo nuvaZziaves apie 35 kilometry atstuma, taigi akivaizdu, kad pradéjo vairuoti blidamas
didesnio girtumo laipsnio. Pats nurodeé i vakaro alkoholj vartojes iki 2022-12-26, 1.00 val. nakties,
o ryte iSvaZiavo i§ Dusety miestelio, Zarasy rajone, j Kaung. Tokiomis aplinkybémis jis turéjo jausti
vairavimo dél pavartoto alkoholio rizika. Pagal teismy praktikg asmuo, vartojes alkoholinius gérimus,
pries vairuodamas transporto priemong, visuomet turi pareiga jsitikinti, kad yra blaivus. AtsiZvelgiant
j tai, ty¢iné kalté gali biti konstatuojama tiek tada, kai asmuo suvoke, jog vairuoja biidamas neblaivus,
tiek ir tada, kai, esant abejoniy dél blaivumo, samoningai ignoruoja savo pareiga jsitikinti, jog yra
blaivus (Lietuvos Aukséiausiojo Teismo (toliau — LAT) nutartis Nr. 2AT-36-387/2021).

nurodeé, kad teis¢ vairuoti transporto priemones jgijo 2018-10-06. lis,
turédamas tokj trumpa vairuotojo staZg, ne tik vairavo neblaivus, t. y. padaré labai pavojingg
administracinj nusiZengima, bet ir keturis kartus baustas uZ kitokio pobiid¥io KET paZeidimus. Si
aplinkybé jj charakterizuoja kaip nepakankamai atsakingg vairuotojg. Tai, kad teisés vairuoti
transporto priemones atémimas sukels nepatogumus jam vykstant j darba, riipinantis didesniu atstumu
nuo jo gyvenamosios vietos gyvenandiais senyvo amZiaus tévais, yra pasekmeé skiriamos nuobaudos,
kuria siekiama nubausti teisés paZeidéja, sukelti jam neigiamas pasekmes, kuriy atsiradimas pats
savaime neturéty biti laikomas i$skirtinio pobtidZio aplinkybe, sudaranéia pagrindg $velninti paskirta
nuobauda, nes neigiami padariniai yra natfiralus teisés paZeidimo rezultatas, apie kurj asmenys yra
informuojami i§ anksto, jstatyme jtvirtinant draudZiamas veikas ir nustatant uZ jas konkregias
sankcijas (LAT nutartis Nr. 2AT-36-387/2021).

MazZesnés, nei jstatymo numatytos administracinés nuobaudos ar administracinio poveikio
priemoneés skyrimas arba jos neskyrimas siejami su tam tikry i§skirtiniy aplinkybiy, kurios gali biti
vertinamos paZeidéjo naudai kaip ypatingai Svelninancios jo atsakomybe, konstatavimu. Teismy
praktikoje laikomasi nuomones, kad i$imtis i§ bendry administraciniy nuobaudy skyrimo pagrindy
taikoma tais atvejais, kai jstatymo sankcijoje numatyta nuobauda, atsiZvelgus j visas bylos
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aplinkybes, kaltininko asmenybg, nebiity teisinga (LAT nutartys Nr. 2AT-41-2014, 2AT-47-
976/2022).

Siuo atveju igskirtiniy aplinkybiy, kurios biity vertinamos paZeidéjo naudai kaip ypatingai
Svelninancios jo atsakomybg, nenustatyta, o jo atsakomybé adekvati (proporcinga) padarytai veikai,
todél néra pagrindo jo atZvilgiu taikyti ANK 34 straipsnio 6 dalies nuostatas.

skunde ir nagrinéjant bylg teisme kaip viena i§ alternatyvy nurodé prasyma
skirti jam draudimg vairuoti transporto priemones, kuriose nejrengti antialkoholiniai variklio uZraktai.
Teige, kad nagrinéjant administracinio nusiZengimo byla jam nebuvo tinkamai i$aiskinta teisé pradyti
taikyti draudima vairuoti transporto priemones, kuriose nejrengti sie uZraktai.
taikytinas ANK 31! straipsnyje numatytas draudimas vairuoti transporto
priemones, kuriose nejrengti antialkoholiniai variklio uZraktai.

I§ administracinio nusiZengimo bylos medZiagos matyti, kad administracinio nusiZengimo
protokolas suraSytas jam dalyvaujant, tadiau | bylos nagrinéjima, kur ir buvo sprendZiami jo kaltés
dél padaryto nusiZengimo, administracinés nuobaudos ir administracinio poveikio priemonés skyrimo
klausimai, jis neatvyko. teismo posédyje parod¢, kad neZinojo apie galimybe pradyti
taikyti draudima vairuoti transporto priemones, kuriose nejrengti antialkoholiniai variklio uZraktai.
Jis teige, kad sutinka tokj uzrakts automobilyje jsirengti, yra pateikes ir rastisks sutikima (b.1.9).
Administracinén atsakomybén traukiamo asmens nepakankamas teisinis i§prusimas $iuo klausimu
negali bti klifitis nagrinéjant jo skundg taikyti $ig ANK 422 straipsnio 6 dalyje nustatyta alternatyvia
poveikio priemone.

Nustatytos ANK 31" straipsnyje numatyto draudimo vairuoti transporto priemones, kuriose
nejrengti antialkoholiniai variklio uZraktai abi taikymo salygos: administracinén atsakomybén
traukiamas asmuo sutinka jsirengti antialkoholinj variklio uZraktg ir tai numatyta ANK 422 straipsnio
6 dalyje, nustatan¢iame administracing atsakomybg uZ jo padaryta veikg.

Sios administracinio poveikio priemonés taikymas atitinka ANK 22 straipsnyje jtvirtintg
administraciniy nuobaudy paskirtj bei administraciniy nuobaudy ir administracinio poveikio
priemoniy skyrimo pagrindus (ANK 32 straipsnis).

SprendZiant dél draudimo vairuoti transporto priemones, kuriose nejrengti antialkoholiniai
variklio uZraktai taikymo taip pat atsizvelgiama j atsakomybe lengvinanéia aplinkybe,
1jo atsakomybg sunkinan€iy aplinkybiy nebuvima, j tai, kad jis néra padares jokiy teisés paZzeidimy
susijusiy su alkoholio vartojimu ir néra duomeny apie jo girtavima, kitus teigiamus asmenybe
apiblidinanéius duomenis.

ISdéstytais motyvais skundZiamas nutarimas keistinas skiriant teisés vairuoti
transporto priemones atémimg septyniems meénesiams ir draudimg vairuoti transporto priemones,
kuriose nejrengti antialkoholiniai variklio uZraktai, vieneriems metams.

Netenkinamas praSymas iSdéstyti jam paskirtos baudos mokéjima per keturis
ménesius.

Pagal ANK 675 straipsnio 3 dalj, atsiZzvelgdami i administracinén atsakomybén traukiamo
asmens materialing padétj, kitas reik§mingas aplinkybes, asmens pradymu, kai jis pateikia jrodymus
(nekilnojamojo ir kilnojamojo turto paZymas, turto deklaracijas, paZymas apie darbo uzmokestj ir
gaunamas socialines imokas ar pan.), teismas ar administracinio nusiZengimo bylg ne teismo tvarka
nagrin€janti institucija (pareigiinas), priimdami nutarima administracinio nusiZengimo byloje, gali
paskirtos baudos mokejimg iSdéstyti per laikotarpj iki dvejy mety, atsizvelgdami j paskirtos baudos
dydj. Po nutarimo priémimo paskirtos baudos mokéjimo i¥déstymo klausimai sprendZiami Mokesgiy
administravimo jstatyme nustatyta tvarka.

iki Institucijai priimant skundZiama nutarima praSymo dél baudos i§déstymo
nebuvo pateikes, todél toks jo praSymas néra svarstytinas nagrinéjant jo skunda, kadangi, kaip minéta,
po nutarimo priémimo baudos mokéjimo i§déstymo klausimai sprendZiami Mokesgiy administravimo
istatyme nustatyta tvarka, kurio 88 straipsnio 1 dalis nustato, kad mokestinés nepriemokos
sumokeéjimo terming finansy ministro nustatyta tvarka mokes¢iy administratorius gali atidéti arba
iSdéstyti. Mokestinés nepriemokos mokéjimas atidedamas arba i§déstomas mokeséiy
administratoriaus sprendimu. Sio sprendimo pagrindu sudaroma mokeséiy mokétojo ir mokesdiy
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administratoriaus mokestinés paskolos sutartis (Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo nutartis
Nr.eA-3003-624/2020).

Teismas, remdamasis tuo, kas iSdéstyta, ir vadovaudamasis Lietuvos Respublikos
administraciniy nusiZengimy kodekso 642 straipsnio 1 dalies 6 punktu,

nutaria:
skundg tenkinti i§ dalies.
Pakeisti Utenos AVPK 2023 m. sausio 11 d. nutarimg administracinio nusiZengimo byloje Nr.
skirti teisés vairuoti transporto priemones atémimg
septyniems menesiams ir draudimg vairuoii transporto priemones, kuriose nejrengti antialkoholiniai
variklio uZraktai, vieneriems metams.

Nutartis per 20 kalendoriniy dieny nuo jos kopijos (nuoraso) i§siuntimo ar iSdavimo dienos

Laima Dumskiené
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7 P e 1 . Administraciniy nusiZzengimy registras
g v > N C LBl ppe 4, 2022-10-25 Nr, 2022

ROIK

SIAULIY APSKRITIES VYRIAUSIOJO POLICIJOS KOMISARIATO
ADMINISTRACINIUY NUSIZENGIMU BYLU NAGRINEJIMO SKYRIUS

NUTARIMAS
ADMINISTRACINIO NUSIZENGIMO BYLOJE

2022 m. spalio 25 d.
Siauliai

A§, Donatas Milius, Siauliy apskrities vyriausiojo policijos komisariato Administraciniy
nusizengimy byly nagrinéjimo skyriaus (toliau — Siauliy aps. VPK ANBNS) vyriausiasis tyréjas,
iSnagrinéjes administracinio nusiZengimo byla, registruotg Administraciniy nusiZengimy registre
Nr, 22183040314,

nustatiau, kad Siauliy aps. VPK ANBNS 2022 m. spalio 11 d. nutarimu Nr,

, buvo patrauktas administracinén atsakomybén pagal Lietuvos Respublikos
administraciniy nusizengimy kodekso (toliau — LR ANK) 422 straipsnio 5 dalj, paskiriant 800 eury
baudg ir administracinio poveikio priemong — teisés vairuoti transporto priemonés atémimg 1
metams, uz tai, kad jis 2022 m. rugséjo min. Raseiniy rajono sav.,
magistraliniame kelyje Ryga — Siauliai — Tauragé — Kaliningradas vairavo automobilj ,, Toyota
Avensis®, valstybinio numerio Zenklas , blidamas neblaivus, kai nustatytas lengvas girtumo
laipsnis.

2022 m. spalio 25 d. gautas atstovés advokato padéjéjos Jolantos
Klimavi¢ienés skundas, kuriuo praSo pakeisti Siauliy aps. VPK KPT ANBNS 2022 m. spalio 11 d.
nutarimg Nr. - =2022, skiriant dvi administracinio poveikio priemones: teisés
vairuoti transporto priemones atémima ir uZdraudimg vairuoti transporto priemones, kuriose néra
jrengti antialkoholiniai variklio u¥raktai minimaliems LR ANK 422 straipsnio 6 dalyje
numatytiems laikotarpiams, taip pat paskirtos 800 eury baudos mokéjima i¥déstyti 10 ménesiy
laikotarpiui.

LR ANK 31' straipsnio 2 dalyje nurodyta, kad draudimas vairuoti transporto priemones,
kuriose nejrengti antialkoholiniai variklio u¥raktai, gali baiti skiriamas tik asmens sutikimu, kai tai
numatyta Sio kodekso specialiosios dalies straipsnyje, nustataniame administracine atsakomybe uz
asmens padaryta veika.

LR ANK 422 straipsnio 6 dalyje nurodyta, kad u¥ io straipsnio 5 dalyje numatytg
administracinj nusiZengimg privaloma skirti teisés vairuoti transporto priemones atémimg nuo
vieny mety iki vieny mety Sediy ménesiy arba teisés vairuoti transporto priemones atémimg nuo
SeSiy ménesiy iki vieny mety ir draudima vairuoti transporto priemones, kuriose nejrengti
antialkoholiniai variklio uZraktai, nuo vieny mety iki vieny mety $ediy ménesiy.

Patikrinus Administraciniy nusiZengimy registre esanSius duomenis, nustatyta, kad

anksiau nebuvo traukiamas nei administracinén, nei baudZiamojon
atsakomybén dél vairavimo esant neblaiviam, kity aplinkybiy, dél kuriy asmeniui negaléty biiti
taikyta administracinio poveikio priemoné — draudimas vairuoti transporto priemones, kuriose
nejrengti antialkoholiniai variklio u¥raktai, taip pat nenustatyta. Be to, i§ skundo padavusio asmens
atstovés pateikty dokumenty nustatyta, kad taip pat yra pagrindas skund¥iamu nutarimu paskirta
bauda i§déstyti dalimis.

AtsiZvelgiant | byloje esandius duomenis, j ismenybe, administracinio
nusizengimo padarymo aplinkybes, taip pat j tai, kad sutinka, jog jam biity



skirta administracinio poveikio priemoné — uZdraudimas vairuoti transporto priemones, kuriose
neéra jrengti antialkoholiniai variklio uZraktai, konstatuotina, kad atstovés
advokato padéjéjos Jolantos Klimavitienes skundas tenkintinas.

Vadovaujantis LR ANK 625 straipsniu nutariau:

1. atstovés advokato padéjgjos Jolantos Klimavidienes skundg tenkinti ir
pakeisti Siauliy aps. VPK ANBNS 2022 m. spalio 11 d. nutarimg Nr. 40-ANR-N_10613-2022
dalyje, kurioje jam buvo paskirta administracinio poveikio priemoné — teisés vairuoti transporto
priemones atémimas 1 metams, paskiriant , gim, , administracinio
poveikio priemones: teisés vairuoti transporto priemonés atémima 6 (8eSiems) ménesiams ir
uZdraudimg vairuoti transporto priemones, kuriose néra jrengti antialkoholiniai variklio uZraktai 12
(dvylikai) ménesiy.

2. Taip pat pakeisti Siauliy aps. VPK ANBNS 2022 m, spalio 11 d. nutarimg Nr.

-2022 dalyje, kurioje jam buvo paskirta 800 eury bauda, paskirtosios 800 eury baudos
mokejimg i¥déstant 10 ménesiy laikotarpiui.

2. Kitg giauliq aps. VPK ANBNS 2022 m, spalio 11 d. nutarimo Nr.

2022 dalj palikti nepakeistg.
3. Apie priimtg nutarima informuoti ir jo atstove,

Vyriausiasis tyréjas Donatas Milius

LR ANK 621 straipsnis, Teisé apskysti nutarima administracinio nusiZengimo byloje

Sio kodekso 615 straipsnio 1 dalyje nurodyty institucijy nutarimus administraciniy nusiZengimy
bylose apylinkés teismui gali apskuysti asmuo, dél kurio atitinkamas nutarimas priimtas, nukentéjusysis (ar juy
atstovai).

LR ANK 622 straipsnis. Nutarimo administracinio nusiZengimo byloje apskundimo tvarka

1. Sio kodekso 615 straipsnio 1 dalyje nurodyty institucijy nutarimai administraciniy nusiZengimy
bylose gali biiti apskysti apylinkés teismui pagal institucijos buvimo vieta,

2. Skundas dél ne teismo tvarka priimto nutarimo administracinio nusiZengimo byloje paduodamas
per §i nutarimg priémusig institucija. Siai Institucijai turi biti pateikta tiek skundo dél ne teismo tvarka
priimto nutarimo administracinio nusizengimo byloje kopijy (nuorady), kad po vieng biity galima jteikti
kitiems %io kodekso 621 straipsnyje nurodytiems asmenims ir nutarima ne teismo tvarka priémusiai
institucijai, i¥skyrus atvejus, kai pagal %o kodekso 573 straipsnio 4 dali $iems asmenims procesiniai
dokumentai jteikiami elektroniniy rySiy priemonémis. Skundas dél ne teismo tvarka priimto nutarimo
administracinio nusiZengimo byloje gali biiti paduodamas elektroniniy ry%iy priemonémis, Institucija per
penkias darbo dienas, jeigu jstatymuose nenustatytas kitas terminas, skunda dél ne teismo tvarka priimto
nutarimo administracinio nusiZengimo byloje kartu su byla persiunéia atitinkamam apylinkeés teismui.

LR ANK 623 straipsnis. Nutarimo administracinio nusiZengimo byloje apskundimo terminas

Skundas dél ne teismo tvarka priimto nutarimo administracinio nusiZengimo byloje gali biti
paduotas per dvide$imt kalendoriniy dieny nuo nutarimo kopijos (nuora8o) i¥siuntimo ar i§davimo dienos,
Jeigu 3is terminas praleistas dél svarbiy prieZasciy, ji pareiSkéjo praSymu raSytinio proceso tvarka gali
atnaujinti apylinkés teismas. Apylinkés teismo nutartis atsisakyti atnaujinti nutarimo administracinio
nusiZengimo byloje apskundimo terming per deSimt kalendoriniy dieny nuo nutarties kopijos (nuora3o)
i8siuntimo ar i¥davimo dienos gali biiti skund¥iama apygardos teismui,



ROIK:

KAUNO APSKRITIES VPK

NUTARIMAS ADMINISTRACINIO NUSIZENGIMO BYLOJE

2022 m, gruodZiomén. d.  val min, Nr 2022

Kaunas

TOMAS PILECKAS, Kauno apskrities vyriausiojo policijos komisariato Administraciniy nusiZengimy byly
nagrinéjimo skyriaus Vyresnysis tyréjas nedalyvaujant administracinén atsakomybén traukiamam asmeniui, viefame
Posédyje raytinio proceso tvarka i$nagringjes (-usi) administracinio nusizengimo byl (bylas), nustadiau (-t&), kad

Asmens, traukiamo administracinén atsakomybén, vardas ir pavardé (toliau — asmuo)

Gimimo data, pilietybd , ST
Gyvenamoji vieta KaiSiadoriy rajono sav.,

A |

NusiZengimo (-y) padarymo vieta, data, laikas
KaiSiadoriy rajono sav., Kai§iadorys, Gedimino 8, 5 6127, 2022 m, lapkridio mén. 25 d. 08 val. 27 min.

PaZeidimo esmé Vairavo treansporto priemong neblaivus kaip alkoholio kiekio
matuokliu nustatytas 0,53 prom. girtumas.

Lietuvos Respublikos administraciniy nusiZengimy kodekso (toliau — ANK) straipsnis, dalis, kurioje u¥ tai
nustatyta atsakomybé 422 str, 5 d,

Atsakomybe lengvinantios aplinkybés Kaltininkas prisipaZino padargs Siame kodekse numatyta
administracinj nusiZengima ir nuogirdiai gailisi arba padéjo jj i¥ai¥kinti, Administracinj nusiZengimg padaré asmuo,
kuriam nustatytas 0-40 procenty darbingumo lygis arba dideliy ar vidutiniy specialiyjy poreikiy lygis, arba 65 mety
sulaukes asmuo.
Atsakomybe sunkinantios aplinkybés Sunkinandiy aplinkybiy nenustatyta
Kitos aplinkybés Administracinio nusiZengimo byla i8nagrinéta ra$ytinio proceso
tvarka, vadovaujantis LR ANK 616 straipsnio 1 dalimi, 616 straipsnio 3 dalimi nedalyvaujant administracinén
atsakomybén traukiamam asmeniui,
i bylos nagringjimg neatvyko, reikalavimo nagrinéti byla Zodinio proceso tvarka iki
administracinio nusiZengimo bylos nagrinéjimo pradZios nepateiké. Nusalinimy iki bylos nagrinéjimo negauta.
Administracinén atsakomybén traukiamam asmeniui apie bylos nagringjimo vietg ir laikq pranesta tinkamai, t. y,
administracinio nusi¥engimo protokolas, kuriame nurodyta bylos nagringjimo vieta, data ir laikas jteiktas
asmeniskai Aplinkybiy, numatyty LR ANK 591 straipsnyje nenustatyta,
Vadovaudamasis LR ANK 617 sir. 1 d., nustatant ar asmuo kaltas dé] administracinio nusiZengimo padarymo,
pagal LR ANK 569 str. nuostatas, jvertinti byloje surinkti jrodymai: administracinio nusiZengimo protokolas,
neblaivumo nustatymo aktas, patikros sertifikatas, alkoholio kiekio matuoklio parodymai, policijos pareigiino
iarnybinis prane$imas,
Administracinio nusi¥engimo protokole nurodyta nusiZengimo esmé, kad vairavo transporto priemone neblaivus
kaip alkoholio kiekio matuokliu nustatytas 0,53 prom. girtumas, Remiantis bylos duomenimis,

, pritaikius alkoholio kiekio matuoklio paklaidg buvo nustatytas 0,51 promilés neblarvumas,
Iki bylos nagringjimo gautas ragytis paaiSkinimas ir pra§ymas sutrumpinti teisés vairuoti
transporto priemones atémimo terming jam taikant draudimg vairuoti transporto priemones, kuriose nejrengti
antialkoholiniai variklio u¥raktai.
Lietuvos Respublikos administraciniy nusiZengimy kodekso 569 straipsnyje nustatyta, kad jrodymai
administracinio nusiZengimo byloje yra bet kurie jstatymy nustatyta tvarka surinkti faktiniai duomenys, kuriais
remdamiesi administracinio nusiZengimo tyrimg atliekantys pareiglinai nustato administracinio nusizengimo
padarymo faktg ir aplinkybes, administracinén atsakomybén traukiamo asmens kaltg, atsakomybe lengvinangias ir
sunkinanéias aplinkybes ir kitas aplinkybes, turindias reik¥més bylai teisingai i¥nagrinéti.
LR ANK 27 straipsnio 1 dalis reglamentuoja administracinio poveikio priemoniy sgrasq. Viena i¥ jy yra draudimas
vairuoti transporto priemones, kuriose nejrengti antialkoholiniai variklio uzraktai (LR ANK 27 straipsnio 1 dalies
5 punktas). LR ANK 22 straipsnio 2 dalyje nustatyta, kad administraciniy nuobaudy paskirtis yra: 1) atgrasyti
asmenis nuo administraciniy nusiZengimy ar nusikalstamy veiky darymo ir paveikti administracinius

(sprendimg priémusio asmens parasas)
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. Vacllo.vaudamasis (+i) Lietuvos Respublikos administraciniy nusizengimy kodekso 422 str. 5 d. nutariau skirti
asmeniui administracing nuobaudg ir (arba) administracinio poveikio priemone:

Nuobauda bauda
800 EUR

Administracinio poveikio priemong

Specialiosios teisés atémimas (teisé vairuoti transporto priemones) 6 mén,,
Draudimas vairuoti transporto priemones, kuriose nejrengti antialkoholiniai variklio uZraktai 12 mén,

e —

Nutarimg gavau

(administracinén atsakomybén patraukto asmens paradas)

Pageidauju gauti ir siysti bylos dokumentus elektroninio rySio priemonémis Kkontaktiniuose
duomenyse nurodytu elektroniniu padtu ar kitu elektroniniy rysiy priemoniy adresu.

(administracinén atsakomybeén patraukto asmens parasas)

Nutarimo administracinio nusiZengimo byloje apskundimo tvarka nustatyta ANK 621-623 straipsniuose.
Skundas dél institucijos nutarimo administracinio nusiZengimo byloje gali biiti paduotas per 20 kalendoriniy dieny
nuo nutarimo i¥siuntimo ar i¥davimo dienos. Kita asmeniui, dél kurio priimtas nutarimas, svarbi informacija pateikta
ANK 675 ir 676 straipsniuose,

Asmuo, patrauktas administracinén atsakomybén, baudg turi sumoketi I Valstybinés mokesgiy inspekcijos
prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos biud¥eto pajamy surenkamagja sgskaitg Luminor Bank AS Lietuvos
skyriaus ((buves AB DNB) sqskaitg Nr. LT744010051001324763 SWIFT - AGBLLT2X arba AB SEB banko
saskaity Nr. LT057044060007887175 SWIFT - CBVILT2X, arba AB Siauliy banko saskaitg Nr,
LT327180000000141038 SWIFT - CBSBLT26, arba AB ,,Swedbank" banko sgskaitg Nr. LT247300010112394300
SWIFT - HABALT22, arba UAB Medicinos banko sgskaitg Nr. LT427230000000120025 SWIFT - MDBALT22
(unikalus mokéjimo kodas: ROIK Nr, - - ; imokos kodas 1001) ne véliau kaip per 40 dieny nuo nutarimo
skirti baudg i¥siuntimo ar i¥davimo jam dienos, o apskundus tokj nutarima, — ne véliau kaip per 40 dieny nuo nutarties,
kuria skundas nepatenkintas, i$siuntimo ar i¥davimo jam dienos,

Pasibaigus specialiosios teisés atémimo terminui, ji graZinama teises akty nustatyta tvarka, Dél teisés
vairuoti transporto priemones graZinimo reikia kreiptis { Sig teise suteikiantig institucija. Paskirtg baudg
administruoja mokes&iy administratorius Lietuvos Respublikos mokes&iy administravimo istatyme, kituose
istatymuose ir jy igyvendinamuosiuose teisés aktuose nustatyta tvarka. Atkreiptinas démesys, kad jeigu
vykdomasis dokumentas i¥ie$koti baudg bus pateiktas antstoliams, baudos i¥ieSkojimo iflaidos gali biiti
didesnés nei paskirtoji bauda.

Pastaba. Mokant paskirty bauda, SEPA mokéjimo nurodymo formos struktiirizuotos mokéjimo
paskirties lauke turi biiti nurodomas imokos kodas (1001), o laisvo teksto mokéjimo paskirties laukas
nepildomas. ROIK turi biiti nurodomas unikalaus mokéjimo kodo laukelyje (End to End identification), ROIK
yra nurodytas dokumento lapo vir§utiniame kairiajame kampe,

(sprendimg priémusio asmens para$as)
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ROIK:

VILNIAUS APSKRITIES VYRIAUSIASIS POLICIJOS KOMISARIATAS
NUTARIMAS ADMINISTRACINIO NUSIZENGIMO BYLOJE
2022 m. gruodziomén. d.  val  min. Nr. 2022

Vilnius

DANAS MORKUNAS, Vilniaus apskrities vyriausiojo policijos komisariato Administraciniy nusiZengimy
byly nagringjimo skyriaus Vyriausiasis tyréjas nedalyvaujant administracinén atsakomybén traukiamam asmeniui,

viefame posédyje ra¥ytinio proceso tvarka i$nagringjes (-usi) administracinio nusiZengimo byla (bylas), nustagiau (-
té), kad

Asmens, traukiamo administracinén atsakomybén, vardas ir pavardé (toliau — asmno i
Gimimo data, pilietybé N L
Gyvenamoji vieta Vilniaus miesto sav., o j

NusiZengimo (-y) padarymo vieta, data, laikas
Vilniaus miesto sav., Vilnius, Senosios Pilaités kel,, 2022 m. lapkrigio mén, 27 d, 08 val, 14 min,

PaZeidimo esmé 2022-11-27 Vilniaus m., Senosios Pilaites kelyje, 8.14 wval.
- gim, . Vairavo automobilj biidamas neblaivus, kai nustatytas 1,06 promiliy
| girtumas.
Lietuvos Respublikos administraciniy nusiZengimy kodekso (toliau — ANK) straipsnis, dalis, kurioje u¥ tai
nustatyta atsakomybé 422 str, 5 d.

Teisés akto, kurio reikalavimai paZeisti, pavadinimas, straipsnis, dalis, punktas  Keliy eismo taisykliy,
atvirtinty Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2002-12-11 nutarimu Nr. 1950, 14 punktas

Atsakomybe lengvinandios aplinkybés Kaltininkas prisipaino padares §iame kodekse numatyts
administracinj nusizengima ir nuoird¥iai gailisi arba padéjo jj i¥ai¥kinti,

Atsakomybe sunkinanéios aplinkybés Sunkinanéiy aplinkybiy nenustatyta
Kitos aplinkybés 1,04 promiliy neblaivumas, jvertinus paklaida,

Transporto priemoné SEAT, valstybinis registracijos numeris
Administracinén atsakomybén traukiamas asmuo sutinka, kad biity taikoma administracinio poveikio priemong —
draudimas vairuoti transporto priemones, kuriose nejrengti antialkoholiniai variklio u¥raktai,

Vadovaudamasis (-i) Lietuvos Respublikos administraciniy nusiZengimy kodekso 422 str. 5 d. nutariau skirti
asmeniui administracing nuobauds ir (arba) administracinio poveikio priemone:

Nuobauda bauda
800 EUR

Administracinio poveikio priemoné

Specialiosios teisés atémimas (teisé vairuoti transporto priemones) 6 mén.,
Draudimas vairyoti transporto priemones, kuriose nejrengti antialkoholiniai variklio uZraktai 12 mén.

Nutarimg gavau

(administracinén atsakomybén patraukto asmens paradas)

(sprendima priémusio asmens paragas)
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nusiZengimus padariusius asmenis, kad jie laikyty

: P si jstatymy ir vél nedaryty administraciniy nusiZengimy;
nubausti administracinjus n

usiZengimus padariusius asmenis; 3) atimti ar apriboti administracinius nusizen
imybg daryti naujus administracinius nusiZengimus, Néra abejoniy, kad

2)
gimus

teisés vir§enybes, teisingu
dalis).

Lietuvos Respublikos saugaus eismo automobili
teisés vairuoti transporto priemones atémimo lai
— draudimas vairuoti transporto priemones,
laikotarpiu gra¥inama teisé vairuoti tik tran y K
Minéto jstatymo 2 ir 24 straipsniy pakeitimo bei su juo susijusiy atitinkamy LR ANK straipsniy
papildymo projekty aifkinamajame ragte nurodyta, kad ,,antialkoholinis variklio uZraktas neleis
transporto priemonés variklio, Jeigu transporto priemonés vairuotojo iskvépto oro éminyje aptin
Uzvedus variklj, nustatytais intervalais, vairuotojo bus reikalaujama pateikti i8kvépto oro émini
alkoholio kiekio matuoklj), aptikus éminyje alkoholio,
transporto priemonés variklio darbg. Tikimasi, kad taip sumazés asmeny, kurie vairavo transporto priemones
blidami neblaivis, pakartotiniy nusiZengimy, Jie nepraras vairavimo igidZiy, bus sudaryta galimybé neprarasti
darbo, susijusio su transporto priemoniy vairavimu,

Taigi jstatymy leidéjas, nuo 2020 m, sausio 1 d. jsigaliojusiais jstatymy pakeitimais,
Svelnesnio pobiid%io administracinio poveikio priemong siekiant uztikrinti, kad asme
priemone biidamas neblaivus, elgesys tam tikrg laikg biity kontroliuojamas, t. y. jam
tikra laikg tik automobilius, kuriuose irengtas antialkoholinis variklio uZraktas, kartu
privalomag teisés vairuoti transporto priemones atémimo terming,

Nagrinéjant administracinio nusiZengimo bylg atsi¥velgta i visas reik§mingas bylos aplinkybes bei iki bylos
nagrinéjimo gautg paaiskinimg ir jame nurodomas jj charakterizuojanéias aplinkybes. Asmeniui
buvo nustatytas 0,51 promilés neblaivumas, tai patvirtina surinkty jrodymy visuma. Priimant nutarima jvertinama
tai, jog asmuo anks¢iau néra baustas nei administracine, nei baudZiamaja atsakomybe dél vairavimo biinant
neblaiviam, dél Siurkd¢iy Keliy eismo taisykliy paZeidimy nebaustas, galiojaniy nuobaudy neturi,

kad jis prisipaZino padares administracinj nusi¥engima ir nuoSirdziai
nktas), 0 jo atsakomybe sunkinanéiy aplinkybiy nenustatyta,
Pareigiinas nagrinéjantis administracinio nusiZengimo byla, visapusitkai jvertings minétas aplinkybes,
konstatuoja, kad nagrinéjamu atveju LR ANK 22 straipsnio 2 dalyje nustatyti administracines nuobaudos tikslai
bus pasiekti asmeniui u¥ LR ANK 422 straipsnio 5 dalyje nustatyto administracinio nusiZengimo padaryma
paskyrus alternatyvias administracinio poveikio priemones — teisés vairuoti transporto priemones atémimg 6
menesiams ir draudimg vairuoti transporto priemones, kuriose nejrengti antialkoholiniai variklio uZraktai, 12
menesiy. Pastarosios administracinio poveikio priemonés paskyrimas leis uZtikrinti, kad asmuo nevairuos
transporto priemoniy biidamas neblaivus, jis atitiks administracinén atsakomybén traukiamo asmens asmenybe ir
bus proporcinga padaryto administracinio nusiZengimo pavojingumo laipsniui.

LR ANK 686 straipsnis reglamentuoja specialiyjy teisiy atémimo vykdymo terminy nustatyma. $io straipsnio 1
dalyje nurodyta, kad transporto priemoniy vairuotojams <.,.>, kurie padar¢ administracinj nusiZzengima biidami
neblaiviis ar apsvaige nuo narkotiniy, psichotropiniy ar kity psichikq veikian¢iy med¥iagy arba kurie vengé

mo, operatyvumo, protingumo ir proporcingumo principais (LR ANK 32 straipsnio 2
y keliais jstatymo 24 straipsnio 6 dalyje nurodyta,

kad, pasibaigus
kui, asmeniui, kuriam paskirta administracinio po

veikio priemoné

pakeitimo ir
uZvesti (paleisti)
kama alkoholio.
us (plisti |
antialkoholinis variklio uzraktas automatizka; sustabdys

itvirtino galimybe skirti

ns, kuris vairavo transporto
bity leidZiama vairuoti tam
paskiriant trumpesnj

pasitikrinti dél neblaivumo ar apsvaigimo, vartojo alkoholj,
veikiangias med%iagas po eismo ivykio iki jo aplinkybiy nu
skai¢iuojamas nuo asmens specialigjg teisg patvirtinandio d
vairuoti transporto priemones sustabdymo §io kodekso 602

okumento paémimo arba asmeniui suteiktos teisés

narkotines, psichotropines ar kitas psichikg
statymo, specialiosios teisés atémimo terminas

straipsnio 3 ir 4 dalyse nustatyta tvarka,

Nagrinéjamoje byloje policijos pareigiino 2022-11
vairuoti transporto priemones, Tai
teisés sustabdymo dienos,
Remiantis byloje esandiy irodymy visuma, konstatuojama, kad
LR ANK 422 str. 5 d.

Paskirta administraciné nuobauda vadovaujantis LR ANK 34 str
nusiZengimo pobidj, pazeidéjo kaltés formg ir riigj,
aplinkybes,

Skiriama administracinio poveikio priemoné specialios teisés atémimas nuo 2022-11-25 iki 2023-05
Draudimas vairuoti transporto priemones, kuriose nejrengti antialkoholiniai variklio uZraktai

nuo 2023-05-25 iki 2024-05-24,

=25 sprendimu buvo sustabdyta teise
gi teisés vairuoti transporto priemones atémimo ter.uinas skaidiuotinas nuo $ios

padaré paZeidimg numatyta

. atsiZvelgiant j padaryto administracinio
asmenybe, atsakomybeg lengvinangias ir sunkinanias

~24 d.

(sprendimg priémusio asmens paragas)
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ROIK:

SIAULIU APSKRITIES VYRIAUSIASIS POLICIJIOS KOMISARIATAS
NUTARIMAS ADMINISTRACINIO NUSIZENGIMO BYLOJE
2023 m. vasariomeén. 7d.  val.  min. Nr. -2023
Siauliai
JUDITA VILKE, Siauliy apskrities vyriausiojo policijos komisariato Administraciniy nusizengimy byly
nagrinéjimo skyriaus Vyriausiasis tyréjas nedalyvaujant administracinén atsakomybén traukiamam asmeniui, vie§ame

posédyje raSytinio proceso tvarka i§nagrinéjes (-usi) administracinio nusiZengimo byla (bylas), nustatiau (-te), kad
Asmens, traukiamo administracinén atsakomybén, vardas ir pavardé (toliau — asmuo)

Gimimo data, pilietybé
Gyvenamoji vieta MaZeikiy rajono sav.,

NusiZengimo (-y) padarymo vieta, data, laikas

MazZeikiy rajono sav., Zidiky mstl., M. Peckauskaités - Geliy, 2023 m. sausio mén. 22 d. 23 val. 32 min.
PaZeidimo esmé Vairuotojas vairavo automobilj kai nustatytas lengvas 0,60 prom.
girtumo laipsnis.
Lietuvos Respublikos administraciniy nusiZengimy kodekso (toliau — ANK) straipsnis, dalis, kurioje uZ tai
nustatyta atsakomybé 422 str. 5 d.
Teises akto, kurio reikalavimai paZeisti, pavadinimas, straipsnis, dalis, punktas  Keliy eismo taisykliy,

atvirtinty Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2002-12-11 nutarimu Nr. 1950, 14 punktas

Atsakomybe lengvinandios aplinkybés Kaltininkas prisipazino padargs $iame kodekse numatyta
administracinj nusiZengimg ir nuogirdZiai gailisi arba padéjo ij isaiskinti.

Atsakomybe sunkinancios aplinkybés Sunkinan¢iy aplinkybiy nenustatyta
Kitos aplinkybés Administracinén atsakomybén traukiamam asmeniui apie bylos

nagringjimo vietg ir laika pranesta tinkamai, t. y. administracinio nusiZengimo protokolo kopija, kurioje nurodyta
bylos nagringjimo data, ir vieta, administracinén atsakomybén traukiamam asmeniui jteikta asmenigkai protokolo
suraS§ymo metu, pra§ymy atidéti bylos nagrinéjimg néra gauta.

Administracinio nusiZengimo protokolu
inkriminuotas nusiZzengimas numatytas LR ANK 422 str. 5 d., o biitent, kad 2023-01-22, 23:32 val.

gim. vairavo transporto priemone Audi A6, valst. Nr , bidamas neblaivus, kai
nustatytas 0,60 prom. (yvertinus paklaidg 0,58 prom.) lengvas girtumo laipsnis,

Keliy eismo taisykliy 14 punkte jtvirtintas reikalavimas, kuris
draudZia vairuoti transporto priemong asmenims neblaiviems.

Vadovaudamasis LR ANK 617 str. 1 d., nustatant ar asmuo kaltas dél
administracinio nusiZengimo padarymo, pagal LR ANK 569 str. nuostatas, jvertinti byloje surinkti jrodymai:
administracinio nusiZzengimo protokolas, policijos pareigiino tarnybinis pranesimas, administracinén atsakomybén
traukiamo asmens paaiSkinimas protokole, neblaivumo nustatymo aktas, sprendimas sustabdyti teis¢ vairuoti
transporto priemones protokole, sprendimas nualinti nuo transporto priemoniy vairavimo, alkoholio kiekio
matuoklio duomenys ir parodymai protokole, administracinén atsakomybén traukiamo el.
pastu atsiystas pra§ymas, kiti byloje ir registruose esantys duomenys reikalingi bylai i§nagrinéti

Administracinén atsakomybén traukiamas asmuo

protokolo sura$ymo metu su jam pareikSta nusiZengimo esme sutiko, paaiskinime nurodé ,,5u
pazeidimu sutinku, gailivosi. Bylos nagringjime dalyvausiu. Protokolo kopija gavau®,

Aplinkybiy, numatyty LR ANK 591 straipsnyje nenustatyta.

Kaltés klausimas $ioje administracinio nusizengimo byloje
neginCytinas, nusizengimas jrodytas jrodymy visuma.

Iki administracinio nusiZengimo bylos nagringjime

sateiké praSyma kuriuo prao prado taikyti kuo $velnesne nuobauda, trumpesnj teisés vairuoti
transporto priemones atémimo terming, skirti administracinio poveikio priemone, uzdraudimg vairuoti transporto
priemong, kurioje nejrengti antialkoholiniai variklio uZraktai.

(sprendimg priémusio asmens paradas)
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Priimant nutarimg jvertinama tai, kad byloje néra duomeny, jog

anksciau baty trauktas administracinén ar baudziamojon atsakomybén u? vairavima biinant
neblaiviu, Asmens atsakomybe lengvina ta aplinkybé, kad jis prisipazino padargs administracinj nusiZengimg ir
nuodirdziai gailisi (LR ANK 35 straipsnio 1 dalies 1 punktas), o atsakomybe sunkinanéiy aplinkybiy nenustatyta
priimamas sprendimas asmeniui: skirti minimalig 800 eury bauda; skirti specialiosios teisés (teisés vairuoti
transporto priemones) atémimg minimaliam 6 ménesiy terminui; skirti draudima vairuoti transporto priemones,
kuriose nejrengti antialkoholiniai varikliy uZraktai minimaliam 12 mén terminui.
6 mén. teisés vairuoti TP atémimas galioja nuo 2023-01-22 iki 2023-07-21.
12 mén alkoblokas nuo 2023-07-22 iki 2024-07-21.
Siekiant susigraZinti teisg vairuoti transporto priemones, asmuo privalo:
* baigti papildomus vairuotojy mokymus bet kurioje vairavimo mokykloje;
* i8klausyti kursus apie alkoholio Zala (A1 programa);
* i8 naujo pasitikrinti sveikaty dél galimybés vairuoti automobilj;
* nuvykti j V] "Regitra" ir pateikti prayma dél teisés vairuoti transporto priemones susigraZinimo.

]

Vadovaudamasis (-i) Lietuvos Respublikos administraciniy nusizengimy kodekso 422 str. 5 d. nutariau skirti
asmeniui administracing nuobaudg ir (arba) administracinio poveikio priemoneg:

Nuobauda
800 EUR

bauda

Administracinio poveikio priemoné

Specialiosios teisés atémimas (teisé vairuoti transporto priemones) 6 mén.,
Draudimas vairuoti transporto priemones, kuriose nejrengti antialkoholiniai variklio uzraktai 12 men.

——

Nutarimg gavau

(administracinén atsakomybén patraukto asmens parasas)

Pageidauju gauti ir siysti bylos dokumentus elektroninio rySio priemonémis Kontaktiniuose
duomenyse nurodytu elektroniniu pa$tu ar kitu elektroniniy ry$iy priemoniy adresu.

(administracinén atsakomybén patraukto asmens parasas)

Nutarimo administracinio nusiZengimo byloje apskundimo tvarka nustatyta ANK 621-623 straipsniuose.
Skundas dél institucijos nutarimo administracinio nusiZengimo byloje gali biiti paduotas per 20 kalendoriniy dieny
nuo nutarimo i$siuntimo ar i¥davimo dienos. Kita asmeniui, dél kurio priimtas nutarimas, svarbi informacija pateikta
ANK 675 ir 676 straipsniuose.

Asmuo, patrauktas administracinén atsakomybén, bauds turi sumokéti i Valstybinés mokeséiy inspekcijos
prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos biudZeto pajamy surenkamagjg saskaita Luminor Bank AS Lietuvos
skyriaus ((buvgs AB DNB) sgskaita Nr. LT744010051001324763 SWIFT - AGBLLT2X arba AB SEB banko
sgskaita Nr. LT057044060007887175 SWIFT - CBVILT2X, arba AB Siauliy banko sgskaitg Nr.
LT327180000000141038 SWIFT - CBSBLT26, arba AB ,,Swedbank" banko sgskaitg Nr. LT247300010112394300
SWIFT - HABALT22, arba UAB Medicinos banko saskaitg Nr. LT427230000000120025 SWIFT - MDBALT22
(unikalus mokéjimo kodas; ROIK Nr. . iImokos kodas 1001) ne véliau kaip per 40 dieny nuo nutarimo
skirti bauda iSsiuntimo ar i¥davimo jam dienos, o apskundus tokj nutarima, — ne véliau kaip per 40 dieny nuo nutarties,
kuria skundas nepatenkintas, i§siuntimo ar i¥davimo jam dienos.

Pasibaigus specialiosios teisés atémimo terminui, ji graZinama teisés akty nustatyta tvarka. Dél teisés
vairuoti transporto priemones graZinimo reikia kreiptis i 3ig teis¢ suteikianCig institucija. Paskirta bauda

(sprendimg priémusio asmens paragas)
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ROIK:

KLAIPEDOS APSKRITIES VYRIAUSIASIS POLICIJOS KOMISARIATAS
NUTARIMAS ADMINISTRACINIO NUSIZENGIMO BYLOJE
2023 m. sausiomén. 26 d.  val. min. Nr. 2023
Klaipéda ‘
MARIUS UKSAS, Klaipédos apskrities vyriausiojo policijos komisariato Administraciniy nusiZengimy byly
nagrinéjimo skyriaus Vyriausiasis tyréjas nedalyvau jant administracinén atsakomybén traukiamam asmeniui, vie§ame

posédyje raytinio proceso tvarka i¥nagrinéjes (-usi) administracinio nusiZengimo bylg (bylas), nustaéiau (-t&), kad
Asmens, traukiamo administracinén atsakomybén, vardas ir pavardé (toliau — asmuo)

Gimimo data, pilietybé R
Gyvenamoji vieta

Kretingos rajono sav., )

NusiZengimo (-y) padarymo vieta, data, laikas

Plunges rajono sav., Plungé, Birutés 49, 90112, 2023 m. sausio mén, 12 d. 20 val. 29 min.
PaZeidimo esmé Vairavo transporto priemong neblaivi kai nustatytas 1,31 prom.
(paklaida + 1,7%) neblaivumo (girtumo) laipsnis. Po paklaidos 1,28 prom.
Lietuvos Respublikos administraciniy nusiZengimy kodekso (toliau — ANK) straipsnis, dalis, Kurioje uZ tai
nustatyta atsakomybé 422 str. 5 d.
Teisés akto, kurio reikalavimai paZeisti, pavadinimas, straipsnis, dalis, punktas Keliy eismo taisykliy,
patvirtinty Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2002-12-11 nutarimu Nr. 1950, 14 punktas

Atsakomybe lengvinantios aplinkybés Kaltininkas prisipaZino padargs Siame kodekse numatyta
administracinj nusiZengima ir nuogird¥iai gailisi arba padéjo jj i¥aiskinti.

Atsakomybe sunkinantios aplinkybés Sunkinanéiy aplinkybiy nenustatyta
Kitos aplinkybés Pragymas tenkinktinas.

Vadovaudamasis (-i) Lietuvos Respublikos administraciniy nusiZengimy kodekso 422 str. 5 d. nutariau skirti
asmeniui administracing nuobauda ir (arba) administracinio poveikio priemong:

Nuobauda bauda
800 EUR

Administracinio poveikio priemoné

Specialiosios teisés atémimas (teisé vairuoti transporto priemones) 6 men.,
Draudimas vairuoti transporto priemones, kuriose nejrengti antialkoholiniai variklio u¥raktai 12 mén.

Nutarimg gavau

(administracinén atsakomybén patraukto asmens paraas)

Pageidauju gauti ir siysti bylos dokumentus elektroninio rySio priemonémis Kkontaktiniuose
duomenyse nurodytu elektroniniu pa$tu ar kitu elektroniniy rysiy priemoniy adresu,

(administracinén atsakomybén patraukto asmens paragas)

(sprendimg priémusio asmens parasas)
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VILNIAUS APSKRITIES VYRIAUSIASIS POLICIJOS KOMISARIATAS
NUTARIMAS ADMINISTRACINIO NUSIZENGIMO BYLOJE
2023 m. sausiomén. 25d.  val. min. Nr, - 2023

Vilnius

ALMA GUSIENE, Vilniaus apskrities vyriausiojo policijos komisariato Administraciniy nusiZengimy byly
nagringjimo skyriaus Vyresnysis tyréjas nedalyvaujant administracinén atsakomybén traukiamam asmeniui, vie§ame

posédyje raSytinio proceso tvarka i$nagringjes (-usi) administracinio nusiZengimo byla (bylas), nustagiau (-t&), kad

Asmens, traukiamo administracinén atsakomybén, vardas ir pavardé (toliau — asmuo)

Gimimo data, pilietybé e
Gyvenamoji vieta Moléty rajono sav., o ]

NusiZengimo (-y) padarymo vieta, data, laikas
évenéioniq rajono sav., Pabradé, Moléty, 2023 m. sausio mén. 3 d. 06 val. 35 min.

PaZeidimo esmé Vairavo transporto priemong biidamas neblaivus, kai buvo nustatytas
lengvas 0,51 prom. neblaivumo laipsnis.

Lietuvos Respublikos administraciniy nusiZengimy kodekso (toliau — ANK) straipsnis, dalis, kurioje u¥ tai
nustatyta atsakomybé 422 str, 5d.

Teisés akto, kurio reikalavimai paZeisti, pavadinimas, straipsnis, dalis, punktas Keliy eismo taisykliy,
patvirtinty Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2002-12-11 nutarimu Nr. 1950, 14 punktas

Atsakomybe lengvinan&ios aplinkybés Kaltininkas prisipazino padares Siame kodekse numatyta
administracinj nusiZengimg ir nuogird¥iai gailisi arba padéjo jj iSaidkinti.

Atsakomybe sunkinanéios aplinkybés Sunkinanéiy aplinkybiy nenustatyta
Kitos aplinkybés I bylos nagrinéjimg Zodinio proceso tvarka prasymas negautas,

Byloje yra duomeny, kad administracinén atsakomybén traukiamas asmuo tinkamai informuotas apie bylos
nagringjimo laiky ir viets. Vadovaujantis LR ANK 616 str., byla nagrinéjama ra¥ytinio proceso tvarka. Priimant
sprendimg administracinio nusi¥engimo byloje, vadovautasi ANK 567 str.. Remiantis byloje esan¢ia informacija,
nustatyta, kad administracinis nusiengimas buvo padarytas, traukiamas administracinén atsakomybén asmuo
kaltas dél jo padarymo ir trauktinas administracinén atsakomybén. Administraciné nuobauda paskirta
vadovaujantis ANK 34 str., atsizvelgiant  padaryto administracinio nusiZengimo pobiidj, paZeidéjo kaltés formag ir
rudj, asmenybe, atsakomybe lengvinandias ir sunkinandias aplinkybes. Tenkinamas asmens pragymas dél
antialkoholinio variklio u¥rakto naudodojimo.

Vadovaudamasis (-i) Lietuvos Respublikos administraciniy nusiZengimy kodekso 422 str. 5 d. nutariau skirti

asmeniui administracing nuobaudg ir (arba) administracinio poveikio priemong;

Nuobauda
800 EUR

bauda

Administracinio poveikio priemoné

Specialiosios teisés atémimas (teisé vairuoti transporto priemones) 6 mén,
Draudimas vairuoti transporto priemones, kuriose nejrengti antialkoholiniai variklio u¥raktai 12 men.

3

(sprendimg priémusio asmens paradas)
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KAUNO APSKRITIES VPK
NUTARIMAS ADMINISTRACINIO NUSIZENGIMO BYLOJE
2023 m. sausiomeén. 31 d. ~ val.  min. Nr. -2023

Kaunas

MILENA MILINSKAITE, Kauno apskrities vyriausiojo policijos komisariato Administraciniy nusizengimy
byly nagrinéjimo skyriaus Vyriausiasis tyréjas nedalyvaujant administracinén atsakomybén traukiamam asmeniui,
vieame posédyje rafytinio proceso tvarka i$nagrinéjes (-usi) administracinio nusizengimo bylg (bylas), nustaciau (-
t¢), kad
Asmens, traukiamo administracinén atsakomybén, vardas ir pavardé (toliau — asmuo)

Gimimo data, pilietybé . __ —___—,
Gyvenamoji vieta Prieny rajono sav., _ i s

NusiZengimo (-y) padarymo vieta, data, laikas

Kaunas—Zarasai—Daugpilis (kelio ruoZo su skir. juosta k. pus¢) Kauno rajono sav. Magistraliniai keliai Kaunas—

Zarasai—Daugpilis (kelio ruo¥o su skir. juosta k, pusé¢), 12,00 km., 2023 m. sausio mén. 8 d. 10 val. 28 min.

PaZeidimo esmé Vairavo transporto priemong biidamas neblaivus, kai vairuotojui
nustatytas lengvas girtumo laipsnis (0,57 prom.)
Lietuvos Respublikos administraciniy nusiZzengimy kodekso (toliau — ANK) straipsnis, dalis, kurioje uZ tai
nustatyta atsakomybé 422 str. 5 d.
Teisés akto, kurio reikalavimai paZeisti, pavadinimas, straipsnis, dalis, punktas  Keliy eismo taisykliy,
patvirtinty Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2002-12-11 nutarimu Nr. 1950, 14 punktas

Atsakomybe lengvinancios aplinkybés Kaltininkas prisipazino padar¢s Siame kodekse numatyty
administracinj nusiZengima ir nuogirdZiai gailisi arba padgjo jj iSaiSkinti.
Atsakomybe sunkinandios aplinkybés Sunkinandéiy aplinkybiy nenustatyta
Kitos aplinkybés Administracinio nusizengimo byla i$nagrineta raSytinio proceso
tvarka, vadovaujantis LR ANK 616 str. 1 d., 616 str. 3 d. nedalyvaujant administracinén atsakomybén traukiamam
asmeniui, - bylos nagrinéjimg neatvyko, reikalavimo nagrinéti bylg Zodinio proceso
tvarka iki administracinio nusiZengimo bylos nagrinéjimo pradZios nepateiké. Vadovaudamasis LR ANK 617 str.
1 d., nustatant ar asmuo kaltas dél administracinio nusiZzengimo padarymo, pagal LR ANK 569 str. nuostatas,
jvertinti byloje surinkti jrodymai: administracinio nusiZengimo protokolas, pareigiino uzfiksavusio nusizengimg
tarnybinis prane§imas, neblaivumo nustatymo aktas, sprendimas nusalinti nuo transporto priemoniy vairavimo,
sprendimas sustabdyti teise vairuoti transporto priemones ir kt.
Nasrinéjant administracinio nusiZengimo byl atsiZvelgta j visas reik¥mingas bylos aplinkybes,

buvo nustatytas 0.72 promiliy neblaivumas, po 17 minu¢iy buvo nustatytas 0.57 promiliy
neblai umas.
Kaltés klausimas $ioje administracinio nusizengimo byloje neginéytinas, pats administracinén atsakomyben
traukiamas kalte pripaZjsta. Pateiktame paaiSkinime nurodé, kad nuoSirdziai gailisi, daugiau taip nesielgs. PraSo
skirti administracinio poveikio priemone draudima vairuoti transporto priemones, kuriose nejrengti antialkoholinai
variklio uZraktai. Prie pra§ymo pridéti priedai, gerai vertinamos darbdaviy charakteristikos ir kt.
Lietuvos Respublikos administraciniy nusizengimy kodekso 569 straipsnyje nustatyta, kad jrodymai
administracinio nusizengimo byloje yra bet kurie jstatymy nustatyta tvarka surinkti faktiniai duomenys, kuriais
remdamiesi administracinio nusizengimo tyrimg atliekantys pareigiinai nustato administracinio nusiZengimo
padarymo faktg ir aplinkybes, administracinén atsakomybén traukiamo asmens kaltg, atsakomybg lengvinangias ir
sunkinanéias aplinkybes ir kitas aplinkybes, turin¢ias reik§més bylai teisingai iSnagrinéti.
Keliy eismo taisykliy 14 punkte jtvirtintas reikalavimas, kuris draudzia vairuoti transporto priemong asmenims
neblaiviems.
LR ANK 27 straipsnio 1 dalis reglamentuoja administracinio poveikio priemoniy sarasg. Viena i8 jy yra draudimas
vairuoti transporto priemones, kuriose nejrengti antialkoholiniai variklio uzraktai (LR ANK 27 straipsnio 1 dalies
5 punktas). LR ANK 22 straipsnio 2 dalyje nustatyta, kad administraciniy nuobaudy paskirtis yra: 1) atgrasyti
asmenis nuo administraciniy nusiZengimy ar nusikalstamy veiky darymo ir paveikti administracinius

(sprendimg priémusio asmens parasas)
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nusiZengimus padariusius asmenis, kad jie laikytysi jstatymy ir vél nedaryty administraciniy nusiZengimy; 2)
nubausti administracinius nusizengimus padariusius asmenis; 3) atimti ar apriboti administracinius nusiZengimus
padariusiems asmenims galimybg daryti naujus administracinius nusiZengimus. Néra abejoniy, kad
administracinio poveikio priemonés turi padéti jgyvendinti administraciniy nuobaudy paskirtj. Kartu biitina
atkreipti démesj j tai, kad administraciné nuobauda ir administracinio poveikio priemoné skiriamos vadovaujantis
teisés virSenybes, teisingumo, operatyvumo, protingumo ir proporcingumo principais (LR ANK 32 straipsnio 2
dalis).

Lietuvos Respublikos saugaus eismo automobiliy keliais jstatymo 24 straipsnio 6 dalyje nurodyta, kad, pasibaigus
teisés vairuoti transporto priemones atémimo laikui, asmeniui, kuriam paskirta administracinio poveikio priemoné
— draudimas vairuoti transporto priemones, kuriose nejrengti antialkoholiniai variklio uZraktai, §io draudimo
laikotarpiu graZinama teisé vairuoti tik transporto priemones, kuriose jrengti antialkoholiniai variklio uzraktai.
Minéto jstatymo 2 ir 24 straipsniy pakeitimo bei su juo susijusiy atitinkamy LR ANK straipsniy pakeitimo ir
papildymo projekty aiSkinamajame radte nurodyta, kad ,,antialkoholinis variklio uzraktas neleis uzvesti (paleisti)
transporto priemonés variklio, jeigu transporto priemonés vairuotojo iskvépto oro éminyje aptinkama alkoholio.
Uzvedus variklj, nustatytais intervalais, vairuotojo bus reikalaujama pateikti iskvépto oro éminius (piisti j
alkoholio kiekio matuoklj), aptikus éminyje alkoholio, antialkoholinis variklio uZraktas automatiskai sustabdys
transporto priemonés variklio darba. Tikimasi, kad taip sumaZés asmeny, kurie vairavo transporto priemones
blidami neblaiviis, pakartotiniy nusiZengimy, jie nepraras vairavimo jgiidZiy, bus sudaryta galimybé neprarasti
darbo, susijusio su transporto priemoniy vairavimu. Sifilomas teisinis reguliavimas nustatys galimybe neblaiviems
vairuotojams taikyti alternatyvaus pobiidZio nerepresines administracinio poveikio priemones.

Taigi jstatymy leidéjas, nuo 2020 m. sausio 1 d. jsigaliojusiais jstatymy pakeitimais, jtvirtino galimybe skirti
Svelnesnio pobiidZio administracinio poveikio priemong siekiant uZztikrinti, kad asmens, kuris vairavo transporto
priemong biidamas neblaivus, elgesys tam tikrg laikq biity kontroliuojamas, t. y. jam biity leidZiama vairuoti tam
tikrg laikg tik automobilius, kuriuose jrengtas antialkoholinis variklio uZraktas, kartu paskiriant trumpesnj
privalomg teisés vairuoti transporto priemones at¢émimo terming. Be to, reik§minga ir tai, kad jstatymy leidéjas
nustatytu reglamentavimu numat¢, kad aptariama administracinio poveikio priemoné galés biiti taikoma gana
placiai (1000-1500 asmeny kasmet). I§ to seka, kad jstatymy leidéjas, pakeisdamas reglamentavima, neturéjo
tikslo, kad draudimo vairuoti transporto priemones, kuriose nejrengti antialkoholiniai variklio uZraktai, taikymas
biity tik i8skirtiniais atvejais.

SprendZiant klausima, ar yra teisinis pagrindas taikyti uz LR ANK 422 straipsnio 5 dalyje nustatyto
administracinio nusiZengimo padarymg draudimg vairuoti transporto priemones, kuriose nejrengti antialkoholiniai
variklio uZraktai, kartu skiriant trumpesnj privaloma teisés vairuoti transporto priemones atémimo terming, biitina
jvertinti visas §iam klausimui reik§mingas aplinkybes, taip pat ir jvertinti, ar tai padés pasiekti administracinés
nuobaudos tikslus, nustatytus LR ANK 22 straipsnio 2 dalyje.

Nagrinéjant administracinio nusizengimo byla, vadovautasi nekaltumo prezumpcijos, lygybés pries jstatyma,
proporcingumo, teisingo proceso, operatyvumo, asmens padéties dél jo paties paduoto skundo pabloginimo
negalimumo (non reformatio in peius) principais. Pagal administraciniy nusiZzengimy kodeksa jgaliotos institucijos
pareiginas, atlikdamas administracinio nusizengimo tyrimg, privalo imtis visy priemoniy, kad biity visapusigkai ir
objektyviai i§tirtos veikos aplinkybés.

Priimant sprendimg administracinio nusiZengimo byloje, privaloma nustatyti, ar buvo padarytas administracinis
nusizengimas, ar asmuo kaltas dél jo padarymo, ar asmuo trauktinas administracinén atsakomybén, ar yra
atsakomybe lengvinanéiy ir sunkinanéiy aplinkybiy, ar padaryta turtiné Zala ir ar galima administracinio
nusizengimo byloje nustatyti jos dvdj, taip pat kitas aplinkybes, turin¢ias reik§més bylai teisingai i¥nagrinéti (LR
ANK 567 str.). Pil. baustas administracine tvarka mety bégyje.

DRAUDIMAS VAIRUOTI TRANSPORTO PRIEMONES GALIOJA IKI 2023-07-07, DRAUDIMAS
VAIRUOTI TRANSPORTO PRIEMONES, KURIOSE NEJRENGTI ANTIALKOHOLINIAI VARIKLIO
UZRAKTAI GALIOJA NUO 2023-07-08 IKI 2024-07-07.

Vadovaudamasis (-i) Lietuvos Respublikos administraciniy nusiZzengimy kodekso 422 str. 5 d. nutariau skirti

asmeniui administracing nuobaudg ir (arba) administracinio poveikio priemong:

800 EUR i

Nuobauda bauda

e —

(sprendima pri¢émusio asmens para$as)
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Administracinio poveikio priemoné

Specialiosios teisés atémimas (teisé vairuoti transporto priemones) 6 mén., |
Draudimas vairuoti transporto priemones, kuriose nejrengti antialkoholiniai variklio u¥raktai 12 mén.

Nutarimg gavau

(administracinén atsakomybén patraukto asmens para3as)

Pageidauju gauti ir siysti bylos dokumentus elektroninio ry%io priemonémis kontaktiniuose
duomenyse nurodytu elektroniniu pastu ar kitu elektroniniy rySiy priemoniy adresu.

(administracinén atsakomybén patraukto asmens paradas)

Nutarimo administracinio nusizengimo byloje apskundimo tvarka nustatyta ANK 621-623 straipsniuose.
Skundas del institucijos nutarimo administracinio nusiZengimo byloje gali biiti paduotas per 20 kalendoriniy dieny
nuo nutarimo i8siuntimo ar i§davimo dienos. Kita asmeniui, dél kurio priimtas nutarimas, svarbi informacija pateikta
ANK 675 ir 676 straipsniuose.

Asmuo, patrauktas administracinén atsakomybén, baudg turi sumokéti j Valstybinés mokeséiy inspekeijos
prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos biudZeto pajamy surenkamajg saskaita Luminor Bank AS Lietuvos
skyriaus ((buves AB DNB) saskaita Nr. LT744010051001324763 SWIFT - AGBLLT2X arba AB SEB banko
sgskaitg Nr. LT057044060007887175 SWIFT - CBVILT2X, arba AB Siauliy banko sgskaity Nr.
LT327180000000141038 SWIFT - CBSBLT26, arba AB ,,Swedbank" banko saskaitg Nr. LT247300010112394300
SWIFT - HABALT22, arba UAB Medicinos banko saskaitg Nr. LT427230000000120025 SWIFT - MDBALT22
(unikalus mokéjimo kodas: ROIK Nr. . . ; imokos kodas 1001) ne véliau kaip per 40 dieny nuo nutarimo
skirti bauda i$siuntimo ar i§davimo jam dienos, o apskundus tokj nutarima, — ne véliau kaip per 40 dieny nuo nutarties,
kuria skundas nepatenkintas, i¥siuntimo ar idavimo jam dienos.

Pasibaigus specialiosios teisés atémimo terminui, ji graZinama teisés akty nustatyta tvarka. Dél teisés
vairuoti transporto priemones graZinimo reikia kreiptis j §ig teise¢ suteikian&ia institucija. Paskirta bauda
administruoja mokes¢iy administratorius Lietuvos Respublikos mokes&iy administravimo jstatyme, kituose
istatymuose ir jy jgyvendinamuosivose teisés aktuose nustatyta tvarka. Atkreiptinas démesys, kad jeigu
vykdomasis dokumentas iSieSkoti bauda bus pateiktas antstoliams, baudos i¥ie¥kojimo i§laidos gali bati
didesnés nei paskirtoji bauda.

Pastaba. Mokant paskirty bauda, SEPA mokéjimo nurodymo formos struktiirizuotos mokéjimo
paskirties lauke turi biti nurodomas jmokos kodas (1001), o laisvo teksto mokéjimo paskirties laukas
nepildomas. ROIK turi biiti nurodomas unikalaus mokéjimo kodo laukelyje (End to End identification). ROIK
yra nurodytas dokumento lapo virSutiniame kairiajame kampe,

(sprendimg priémusio asmens para3as)

LT



