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PanevéZzio apylinkes teismo PanevéZio ramy teiséjas Ceslovas Kulikauskas,
sekretoriaujant Zitai Puzinieneli,
dalyvaujant administracinén atsakomybén patrauktam Gintautui Kapseviciui,

nedalyvaujant PanevéZzio apskrities vyriausiojo policijos komisariato Administraciniy
nusiZengimy byly nagrinéjimo skyriaus (toliau — Institucija) atstovui,

vieSame teismo posédyje iSnagrin¢jo administracinén atsakomybén patraukto Gintauto
Kapseviciaus, asmens kodas 36410260023, gyvenancio Ajery skg. 1, Vaivady kaimas, PanevéZio raj.,
skundg dél PanevéZio apskrities vyriausiojo policijos komisariato Administraciniy nusiZengimy byly
nagringjimo skyriaus vyriausiosios tyréjos 2023 m. liepos 13 d. nutarimo administracinio
nusizengimo byloje Nr. 50-ANR_N-4821-2023 (toliau — Nutarimas) pakeitimo.

Teismas, iSnagringjes bylg

nustateé:

SkundZiamu nutarimu Gintautas Kapsevicius pagal Lietuvos Respublikos administraciniy
nusiZzengimy kodekso (toliau — ANK) 422 straipsnio 5 dalj, buvo nubaustas 800 Eur bauda ir jam
pritaikytos administracinio poveikio priemonés — specialiosios teisés atémimas (teisés vairuoti
transporto priemones) 6 meénesiams bei draudimas vairuoti transporto priemones, kuriose nejrengti
antialkoholiniai variklio uZraktai 12 ménesiy uz tai, kad 2023 m. birZelio 18 d., nuo 09.20 val. iki
09.40 val. PanevéZyje, S. KerbedZio gatveje, vairavo automobilj ,,Toyota®, valstybiniai numeriai
MIP833, buidamas neblaivus, kai nustatytas lengvas 0,52 promiliy neblaivumas. Minétais veiksmais
pazeisti Keliy eismo taisykliy (toliau — KET), patvirtinty Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2002
m. gruodZio 11 d. nutarimu Nr. 1950, 14 punkto reikalavimai.

2023 m. rugpjucio 4 d. PanevéZio apylinkés teismo PanevéZio rimuose gautas Gintautas
Kapsevicius skundas, kuriuo jis nesutinka su PanevéZio apskrities vyriausiojo policijos komisariato
Administraciniy nusiZengimy byly nagrinéjimo skyriaus vyriausiosios tyré¢jos 2023 m. liepos 13 d.

administracinio nusiZengimo byloje Nr. 50-ANR_N-4821-2023 priimtu nutarimu dél administracinio
nusiZzengimo byloje iSnagrinéjimo. Skunde administracinén atsakomybén patrauktas asmuo nurodo,
netekus teises vairuoti administracinén atsakomyben patrauktas asmuo nurodo susiduriantis su labai
didZiuliais nepatogumais. Supranta, kad tie nepatogumai tai yra viena i§ jam paskirtos nuobaudos
pasekmiy, kuriy i§vengti niekam nejmanoma, taciau mano, kad tai yra savoti§kas jo kankinimas ir
Sios pasekmeés neproporcingos mano padarytam nusiZengimui, nes jos per daug jj Zlugdo. Nurodo
susiduriantis su labai dideliais nepatogumais, tame tarpe ir finansiniais sunkumais, jaucia didZiule
nuoskaudg ir savo asmening¢ kalt¢ dél visa tai, kas jvyko. Sutinka, kad policijos pats prasé, kad
policija jo atZvilgiu taikyty draudimg vairuoti transporto priemones, kuriose nejrengti



antialkoholiniai variklio uZraktai. Skunde paZymima, kad jo vadovaujamai jmonei ,,G.Kapseviciaus
II“ priklauso dvi transporto priemonés, taip pat administracinen atsakomybén patrauktam asmeniui
priklauso dar vienas nuosavas automobilis. G. KapseviCiaus teigimu, jeigu bus paliktas galioti
nepakeistas Nutarimas jis turéty montuoti alkoblokus } visas turimas tris transporto priemones.
Kiekvienas alkoblokas dabar kainuoja apie 1500,00 Eur. AtsiZvelgiant j pasikeitusias gyvenimo
aplinkybes, esamg situacijg mano, kad Institucijos priimtas Nutarimas vis gi yra pernelyg grieztas,
o paskirta nuobauda neproporcinga padarytam paZeidimui, ypatingai atsiZvelgiant | asmens
subjektyvig ir individualig situacija, todél Institucijos nutarimas turi buiti pakeistas dél Zemiau Siame
skunde nurodyty teisiniy motyvy bei nurodyty aplinkybiy. G. Kapsevi€ius paZymi, kad jam buvo
nustatytas lengvas neblaivumo laipsnis, i§ vakaro buvau vartojes alkoholio, ryte jauc€iausi blaivus.
PripaZjsta, kad padaré negera, neatsakingg poelgj, dél kurio labai nuoSirdZiai gailisi. Teisé vairuoti
jam yra biitina ir labai reikalinga, kadangi nuo 2007 m. vadovauja ir yra G. Kapseviciaus
individualios jmonés savininkas, jmonés kodas 300787626. Minéta jmone verciasi kroviniy
ekspedijavimu, t. y. kroviniy perveZimu i§ Lietuvos | uZsienio valstybes ir tarp kity uZsienio
valstybiy. Imoné turi krovinin} automobil] VOLVO, kurj vairuoja ir pats administracinén
atsakomybén patrauktas asmuo. Dél atimtos teisés vairuoti asmuo negali dirbti, kadangi jo darbas
— kroviniy perveZimas. Tai yra vienintelis jo pragyvenimo Saltinis, tod¢l dabar neZino, kaip reikés
gyventi, kaip iSlaikyti §eimg. Su administracinio nusiZengimo protokole ir nutarime nurodytomis
aplinkybémis sutinka. Dél padaryto administracinio nusiZzengimo pagal ANK 422 straipsnio 5 dalj
labai gailisi ir su nusiZengimu visiSkai sutinka. Teikdamas teismui skundg sutinka, kad padaré
SiurkSty Keliy eismo taisykliy paZeidimg ir paZeidimy fakto nekvestionuoja. Supranta, kad visos
aplinkybés nepaneigia jo kaltés ir nepateisina jo poelgio, taciau leidZia teigti, kad jis neturi
susiformavusiy antivisuomeniniy nuostaty bei laikosi teisés ir visuomenéje priimty moralés bei
elgesio normy. Mano, kad jo atveju administracinés nuobaudos tikslai tikrai bus pasiekti Siek tiek
sutrumpinant teisés vairuoti transporto priemones atémimo laikotarpj ir atsiZvelgiant j jo
individualig situacijg — netaikant antialkoholinio variklio uZrakto. PraSo teismo taikyti ANK 34
straipsnio 6 dalies nuostatas, asmuo nurodo tikrai pilnai suvokgs savo padaryto nusiZengimo
galimas pasekmes, padaré atitinkamas iSvadas ir pazada, kad ateityje tai daugiau nepasikartos. Jam
paskirtos nuobaudos tikslai tikrai bus pasiekti neatémus jam teisés vairuoti transporto priemones,
arba atémus teis¢ vairuoti transporto priemones, kuo trumpesniam laikotarpiui. G. Kapseviciaus
teigimu, jo situacijoje tikrai yra salygy taikyti ANK 34 straipsnio 6 dalies nuostatas, kadangi
administracinén atsakomyben patrauktas asmuo pilnai pripaZino kalt¢ deél savo padaryto
administracinio nusiZengimo ir nuoSirdZiai gailisi, padéjo iSaiSkinti administracin} nusiZzengima;
jam nustatytas lengvas girtumo laipsnis, kuris labai neZymiai vir§ija leisting norma; nusiZengimas
padarytas tikrai nesgmoningai, nepiktybiSkai; jam paskirtg baudg Zada nedelsiant apmokéti po
galutinio sprendimo; realaus pavojaus visuomenei, bei jokios grésmés jis niekam nepadaré, jo

padarytas paZeidimas yra tik atsitiktinis, o ne sisteminga veikla, siekiant padaryti Keliy eismo
taisykliy paZeidimus; savo iniciatyva susirado ir iSklausé privalomus kursus dél alkoholio ir
narkotiky Zalos; per laikotarp] nuo nusiZengimo padarymo iki dabar pilnai suvoke savo padaryto
nusizengimo galimas pasekmes, padaré atitinkamas i§vadas ir paZada, kad ateityje tai daugiau tikrai
nepasikartos. Nurodo, kad palikus galioti policijos nutarimg, kuriuo jam taikytas alkoblokas —
alkoblokg jam reikéty montuoti net ] tris transporto priemones. Nurodo suprantantis, kad
administracinés nuobaudos vienas i§ tiksly ir yra tas, kad paZeid¢jas pajusty visus jmanomus

nepatogumus dél savo kaltés padaryto teisés paZeidimo ar nusiZzengimo, bet noriu tvirtai paZymeéti,
kad a$§ gailiuosi ir paZzadu, jog ateityje tai daugiau nepasikartos, prizadu ateityje laikytis jstatymy,
gerbti bendro gyvenimo taisykles ir nedaryti naujy administraciniy nusiZzengimy ir visuomenéje
priimty moralés bei elgesio normy. Save iki §io paZeidimo laiké tikrai drausmingu vairuotoju,
piktybiskai nepaZeidinéjo KET reikalavimy, niekada néra turéjes tokio pobudZio administraciniy
nusiZengimy, bet §j kartg suklydo neteisingai jvertindamas situacijg del to labai gailisi. Skunde
pateikiamas pavyzdys i§ teismy praktikos, kai panaSiu atveju, kaip administracinén atsakomybén
patraukto asmens, teismas buvo sutrumpings teisés vairuoti transporto priemones atémimo
laikotarp] nuo 6 meénesiy iki 3 ménesiy laiko ir metus laiko paskyres alkoblokg (PanevéZio



apylinkés BirZy rumy teismo 2022 m. gruodZio 7 d. nutartis administracinio nusiZengimo byloje
Nr. II- 192-434/2022). G. Kapsevi¢ius mano, kad jo atveju taip pat gali biiti taikyta teismy praktikos
analogija (Vilniaus regiono apylinkes teismo 2022 m. liepos 1 d. administraciné byla Nr. II-176-
298/2022). G. Kapsevicius skundu teismo praSo: 1) taikyti jo atZvilgiu ANK 34 straipsnio 6 dalies
nuostatas ir i§ dalies pakeisti policijos priimtg nutarimg dalyje dél specialiosios teisés — teisés
vairuoti transporto priemonés atémimo, §] terming sutrumpinti kiek jmanoma trumpesniam
laikotarpiui; 2) Sio skundo praSymo pirmojo punkto netenkinus, praSo i§ dalies pakeisti Institucijos
priimta nutarima, taikant ANK 34 straipsnio 6 dalies nuostatas, nustatyti trumpesnj teisés vairuoti
transporto priemones atémimg, paskiriant draudimg vairuoti transporto priemones, kuriose
nejrengti antialkoholinio variklio uZraktai, paskiriant teisés vairuoti transporto priemones atémima
trumpesniam, negu minimaliam laikotarpiui, pvz. 3 ménesiy laikotarpiui ir taikyti draudimg vairuoti
transporto priemones, kuriose yra nejrengti antialkoholinio variklio uZraktai taip pat minimaliam
terminui, t. y. 1 metams; 3) byla iSnagrinéti raSytinio, o ne Zodinio proceso tvarka, kadangi man
gali buti sudetinga atvykti | teisma, nes §iuo metu teis€ vairuoti man yra sustabdyta, be to kartu Siuo
skundu pateikiau visus jmanomus jrodymus, su nusizengimu sutinku, dél jo padarymo gin¢o nekyla.

Atsiliepime | skundg nutarimg administracinio nusiZengimo byloje priémusi Institucija su
G.Kapseviciaus skunde i§déstytu reikalavimu nesutinka. Institucijos manymu, skundZiamas 2023 m.
liepos 13 d. jgaliotos policijos pareigiinés suraSytas nutarimas yra teisétas ir pagristas, priimtas
atsizvelgus ir jvertinus visas bylai reikSmingas aplinkybes, skirta administraciné nuobauda
individualizuota tinkamai. PabréZtina, jog G. Kapsevi€iaus padarytas nusiZzengimas nepaisant to, kad
pilieCiui nustatytas alkoholio kiekis iSkvepiamame ore nedaug vir§ijo maksimaliai leisting riba,
teismy praktikoje pripaZjstamas vienu pavojingiausiy administraciniy nusiZengimy, sukelian¢iu
pavojy ne tik transporto eismo saugumui, bet ir Zmoniy gyvybei, sveikatai. Asmeniui dél skirtos
nuobaudos galimai kilsiantys nepatogumai, kurie apraSyti skunde dél administracinés nuobaudos
paskyrimo, nesudaro pagrindo taikyti ANK 34 straipsnio 6 dalyje aptariamas iSimtines nuostatas, nes
bet kurios jstatyme numatytos administracinés nuobaudos paskyrimas nei§vengiamai sukelia tam
tikras neigiamas pasekmes administracinén atsakomybén traukiamam asmeniui, ir tai yra
nuobaudoms keliamy tiksly dalis. Tokiu biidu jstatymas auk$¢iau iSkelia visuomeneés interesa, per
prevenciniy priemoniy taikymg ir pazeidéjo nubaudimg, uZtikrinti saugy eismg, visuomenés
sauguma, o ne asmens, jvykdZiusio teisés paZeidimg, asmeninj interesg iSvengti neigiamy pasekmiy,
nepatogumy, susijusiy su jvykdytu teisés paZeidimu. Vairuotojas, sésdamas vairuoti transporto
priemong pries tai vartojes alkoholio, privalo buti pakankamai atidus ir riipestingas, tinkamai jvertinti
savo bukle, nes nattiralu, jog alkoholis i§ Zmogaus organizmo pasiSalina ne i§ karto, o palaipsniui.
Taigi, testavimo metu nustatytas santykinai nedidelis alkoholio kiekis iSkvepiamame ore neturéty biiti
pripaZjstama aplinkybe ypa¢ Svelninancia administracinén atsakomybén traukiamo vairuotojo
atsakomybe. Kita vertus, asmuo, Zinodamas, kad jam teis¢ vairuoti biitina dé¢l asmeniniy ar kity
prieZasCiy, turéty i§ anksto pagalvoti apie galimas savo neteiséto veikimo vairuojant transporto
priemoneés pasekmes, Sia specialigja teise naudotis atsakingai. Atkreipiamas démesys ir j tai, kad G.
Kapsevicius penkeriy mety laikotarpiu buvo tris kartus baustas baudomis uz maziau pavojingy Keliy
eismo taisykliy paZeidimy padaryma (iSraSas pridétas prie administracinio nusiZengimo bylos). Tai
nepaveiké asmens prieSingo teisei elgesio, jis vél padaré Zymiai pavojingesnj nusiZengima.
Atsizvelgus | visas bylos aplinkybes bei tai, jog pareiSkéjui buvo parinkta minimali ANK 422
straipsnio 5 dalies sankcijoje numatyta bauda, paskirtos minimalios trukmés administracinio poveikio

priemoneés (ANK 422 straipsnio 6 dalis), néra pagrindo teigti, jog pilietis buvo nubaustas aiskiai per
grieZtai. Institucijos teigimu, administracinés nuobaudos paskirtis biity pasiekta palikus galioti ir visa
apimtimi jvykdZius ne teismo tvarka priimtg nutarimg.

Teismo posédyje G. Kapsevi€ius bei jo atstovas palaiké skundg, jame iSdéstytais motyvais.

Skundas tenkinamas.

Teismas, nagrinedamas bylg dél skundo dél ne teismo tvarka priimto nutarimo
administracinio nusiZengimo byloje, patikrina institucijos priimto nutarimo teisétuma ir pagrjstuma
(ANK 641 straipsnis).



Administracinén atsakomybeén patrauktas G. Kapsevicius neginc€ija nustatyty faktiniy bylos
aplinkybiy, savo kaltés, dél jam inkriminuoto nusiZengimo padarymo ir veikos kvalifikavimo.
G.KapseviCius Siuo atveju ginija tik jam paskirtos nuobaudos individualizavimg ir praso
vadovaujantis ANK 34 straipsnio 6 dalies nuostatoms sumaZinti jam paskirty administracinio
poveikio priemoniy — specialiosios teisés atémimo (teisés vairuoti transporto priemones) ir
draudimo vairuoti transporto priemones, kuriose nejrengti antialkoholiniai variklio uZraktai
taikymo terminus.

I§ skundZiamo nutarimo matyti, kad skirdamas Gintarui Kapseviciui pagrinding nuobaudg
ir administracinio poveikio priemone, Institucijos pareiglinas i§ esmeés laikeési administraciniy
nuobaudy skyrimo taisykliy — atsiZvelgé j tai, kad yra viena administracinén atsakomybén patraukto
G. Kapseviciaus atsakomybe lengvinanti aplinkybé — kaltininkas pripaZino padargs Siame kodekse
numatyta administracin} nusiZengimg ir nuoSirdZiai gailisi arba padéjo jj iSsiaiSkinti, atsakomybe
sunkinanéiy aplinkybiy nustatyta nebuvo.

Administracinén atsakomybeén traukiamas asmuo padaré nusiZzengimg numatytg ANK 422
straipsnio 5 dalyje, kurioje numatyta atsakomybé uZ transporto priemoniy vairavima, kai tai daro
neblaiviis (ne maZiau negu 0,41 promilés, bet ne daugiau negu 1,5 promilés) ar apsvaige nuo
narkotiniy, psichotropiniy ar kity psichikg veikian¢iy medZiagy vairuotojai, taip pat apsvaigimo
patikrinimo vengima arba alkoholio (nustatytas ne maZiau negu 0,41 promilés neblaivumas),
narkotiniy, psichotropiniy ar kity psichika veikiandiy medZiagy vartojima iki patikrinimo. Sis
nusiZzengimas uZtraukia baudg vairuotojams nuo aStuoniy Simty iki vieno tukstancio vieno Simto eury.
To paties straipsnio 6 dalyje yra nurodoma, kad uZ Sio straipsnio 5 dalyje numatytg administracinj
nusiZzengima privaloma skirti teisés vairuoti transporto priemones atémimg nuo vieny mety iki vieny
mety SeSiy meénesiy arba teis€s vairuoti transporto priemones atémima nuo SeSiy menesiy iki vieny
mety ir draudimg vairuoti transporto priemones, kuriose nejrengti antialkoholiniai variklio uZraktai,
nuo vieny mety iki vieny mety SeSiy ménesiy.

ANK 34 straipsnio 6 dalyje yra numatyta, kad teismas ar administracinio nusiZengimo bylg
ne teismo tvarka iSnagrinéjusi institucija (pareigiinas), atsiZvelgdami |} padaryto administracinio
nusizengimo pobidj, paZeidéjo kaltés formg ir ruSj, asmenybe, atsakomybe¢ lengvinancias ir
sunkinancias aplinkybes ir vadovaudamiesi teisingumo ir protingumo principais, gali paskirti
maZesn¢ baudg negu Sio kodekso specialiosios dalies straipsnio sankcijoje numatyta minimali bauda
arba paskirti Svelnesn¢ administracing nuobaudg ar administracinio poveikio priemone, negu
numatyta $io kodekso specialiosios dalies straipsnio sankcijoje, arba administracinés nuobaudos ar
administracinio poveikio priemonés neskirti. Administraciné nuobauda, taikant ANK 34 straipsnio
6 dalj, gali biiti maZinama, Svelninama arba i§ viso neskiriama, tik iSskirtiniais atvejais, tai yra
nustacius kompleksg aplinkybiy, rodanciy, kad sankcijoje numatytos nuobaudos taikymas
konkre¢iam asmeniui prieStarauty teisingumo ir proporcingumo principams, 0 visuomenes interesas
gali buti uztikrinamas ir netaikant sankcijoje numatytos nuobaudos, jg sumaZinus arba jg Svelninant.

Gintautas KapseviCius padarée itin SiurkSty KET paZeidimg — vairavo transporto priemong,
bidamas neblaivus, kai nustatytos 0,52 promilés, tokiu savo elgesiu jis sukele didele grésme ne tik
sau, bet ir kitiems eismo dalyviams. Taciau atsiZvelgiant i tai, kad Gintautui Kapseviciui nustatytas
neblaivumas neZymiai virijo leisting riba, ] tai, kad praeityje baustas uz KET paZeidimus, taciau
paskirtos baudos sumokétos, nagrinéjamam atvejui analogiSky paZeidimy néra padares, prisipaZino
padares pazeidimg, nuoSirdZiai gailisi, nemenkina kaltés dél tokio savo poelgio, teise¢ vairuoti

transporto priemones reikalinga darbui — asmuo yra G. Kapseviciaus individualios jmonés savininkas,
kuri verCiasi kroviniy ekspedijavimu. Pats G. KapsevCius ir vairuodavo jmonei priklausancius
automobilius, del atimtos teisés vairuoti asmuo negali dirbti. Sis darbas yra vienintelis jo
pragyvenimo Saltinis. Siuo metu Seima i§laiko Zmona, paties G. Kapsevi¢iaus jmonés vykdoma veikla
§iuo metu sustabdyta. Be to, nebuvo sukeltas eismo jvykis, nebuvo padaryta Zala kity asmeny turtui
ir sveikatai, nepazeisti kiti KET reikalavimai. Byloje néra kity neigiamai jj charakterizuojanciy
duomeny, ankséiau jam nebuvo uzfiksuoti tokio pat pobiudZio nusiZengimai. [vertinus padaryto
pazeidimo pobudj, sunkuma bei buvusj pavojinguma, administracinén atsakomybeén patrauktg asmenj
apibiidinanéius duomenis, byloje nustatytg jo atsakomybe lengvinancia aplinkybe ir sunkinanciy



aplinkybiy nebuvima, taip pat atsiZvelgus j teisingumo ir protingumo kriterijus, yra pagrindo manyti,
kad nuobaudai keliami tikslai bus pasiekti Gintautui Kapsevi€iui pritaikius ANK 34 straipsnio 6 dalj
ir sutrumpinus administracinio poveikio priemonés — teisés vairuoti transporto priemones atémimo
terming iki 7 ménesiy (ANK 22 str.). Todél skundZiamas Institucijos 2023 m. liepos 13 d. Nutarimas
keistinas, Gintautui Kapseviciui, pritaikius ANK 34 straipsnio 6 dalies nuostatas, nustatytinas
trumpesnis administracinio poveikio priemonés — teisés vairuoti transporto priemones atémimo —
taikymo terminas — 7 ménesiai, neskiriant draudimo vairuoti transporto priemones, kuriose nejrengti
antialkoholiniai variklio uZraktai. Analogiskg praktika formuoja ir kiti Lietuvos teismai, nagrinédami
administraciniy nusiZengimy bylas (Klaipédos apygardos teismo nutartis administracinio
nusiZzengimo byloje Nr. AN2-59-651/2023, Kauno apygardos teismo nutartis administracinio
nusiZzengimo byloje Nr. AN2-14-993/2023, Kauno apygardos teismo nutartis administracinio
nusizengimo byloje Nr. AN2-11-844/2023, Siauliy apygardos teismo nutartis administracinio
nusiZzengimo byloje Nr. AN2-221-744/2019 ir kt.)

Teismas, vadovaudamasis Lietuvos Respublikos administraciniy nusiZengimy kodekso
642 straipsnio 1 dalies 6 punktu,

nutaria:

Gintaro Kapseviciaus skundg tenkinti.

Panevézio apskrities vyriausiojo policijos komisariato Administraciniy nusiZengimy byly
nagrinéjimo skyriaus vyriausiosios tyréjos 2023 m. liepos 13 d. nutarimg administracinio
nusiZzengimo byloje Nr. 50-ANR_N-4821-2023 pakeisti.

Taikyti Lietuvos Respublikos administraciniy nusiZengimy kodekso 34 straipsnio 6 dal;j ir
Gintautui Kapsevi€iui uz Lietuvos Respublikos administraciniy nusiZengimy kodekso 422 straipsnio
5 dalyje numatyto administracinio nusiZengimo padaryma skirti administracinio poveikio priemonés
— specialiosios teisés atémimg (teis€s vairuoti transporto priemones) 7 meénesiams ir neskirti
draudimo vairuoti transporto priemones, kuriose nejrengti antialkoholiniai variklio uZraktai.

Kitg skundZiamo nutarimo dalj palikti nepakeistg.

Nutartis per dvideSimt kalendoriniy dieny nuo nutarties kopijos iSsiuntimo gali biiti
skundZiama PanevéZio apygardos teismui, skundg paduodant PanevéZio apylinkés teismo PanevéZio
rimuose.
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